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Cetaminum litterariorum institutam in Ger- 
maniae scholis academicis quam salutare et fru- 
giferum se praebuerit, constat inter. omnes. 
Nam in Universitate litterarum Georgia Au- 
gusta quotannis de quaestione publice propo- 
sita certantibus palma arridet, virens inde a 
mense Iulio anni cIoloccnxxxiv, quo anno pri-.- 
- mum Hxxwis, ipse imunoríali memoria di- 
gnus, praeclarum munus regium tunc liberalis- . 
sime constitutum renuntiavit. Et quis nescit, 
quam multis iuvenibus ex xrvur annis alma il- 
la studiorum mater frondes perennes in manum 


dederit, quorum nonnaülli ex illo. ipso tempore 
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per virtutem suam in Palladis aede Musarum- 
que sacrario nominibus splendent senipiternis. 
Gottingensis quidem Universitatis litterariae 
exemplum nobili aemulatione secutae sunt aliae 
Gerínaniae sedes litterarum, ut - Heidelbergen- 
sis, Halensis, lenensis, Kiliensis, Berolinen- ^ 
sis, Vratislaviensis, Bonnensis, aliae. Nostra 
autem Embachina, ut paucissimae in Germania, 
statim a prima sua fundatione, : ALEXANDRI IL 
immortali beneficio, praemiorum certantibus 
oblatorum opportunitate gavisa est, eorumque 
optimi Imperatoris die mafali distribuendorum. 
Cui diei faustissimo fortissimi fratris, N1corAr I., 
Imperatoris ac Domini nostri longe clementis- 
simi, magnanimitas eorundem praemiorum et 
proponendorum et adiudicandorum decus in- 
tegrum iussit servari, magnoque nummo aureo, 
victoriae pretio illi expetendo, imaginem in ae- 
ternum caram dilectissimi fratris, ro) paxapl- 
Tov, intactam relinqui. 

Philologiae veteris quidem studioruh quae 


facies esset in provinciis mari Baltico: adiacen- 
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tibus, quum ego duobus tantum mensibus post 
apértas novae litterarum Universitatis. fores a. 
1802. Dorpati advenissem, a perillustribus, 
qui tum erant, Curatoribus publica auctoritate 
vocatus Eloquentiae, LL: Gr. et Lat, Antiqui- - 
tatum, Aestheticae et Historiae Litterarum at- . 
que Artis P. P. O, simulque Bibliothecae aca- 
demicae Praefectus, paucis significare haud su- 
pervacaneumn: esse arbitror, neque a re alienum. 
Nam quod in oratione aditiali, habita d. xir. 
Dec. clolocccen. palam profiteri haud dubita- 
bam, alias partes muneris mihi demandati vel 
adolescentum nostrorum existimatione commen- 
" dationem suam secum ferre, antiquarum litte- 
rarum studia apud eosdem non ferre, vel cer- 
te minus quam oportebat, id verissime tunc 
dictum putabam. Nempe Livonia atqne Estho- 
nià quod fanto intervallo disiunctae sint a Ger- 
maniae centro litterario, et quod scholarum 
recte constitutarum beneque ordinatarum de- 
sit sufficiens numerus, has causas videri pri- 


marias tunc dicebam, cur Graecae Latinaeque 
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| linguae omniumque, quae ab interiore illarum 
cognitione penudent, litterarum atque artium 
multo minus communis reperiatur appetitus mul- 
toque minus idonea ad eas praeparatio, quam 
in terris Saxonicis, Brandeburgicis, Hanno- 
veranis,  Wurtembergicis aliisque Germaniae. 
Curoniam quidem, Borussiae cultioris vicinam, 
sciebam in illustri Petrino habere, quum pri- 
mum Mitaviam , paucis vero diebus post Dor- 
patum ipse salutabam, duos peritos Latinae 
Graecaeque linguae doctores, illum Marruiam 
CFmwpERIÍcUM WarsowuM, hunc eiusdem gene- 
.rum, Hxxsnicuw CunisropeHonum LimgAviUM; at 
senem illum ; brevi post mortuum; hunc F.A. 
"Wiedeburgii, Helmstadiensis olim. Professoris, 
discipulum, virum doctum et disertum, eun- 
demque docendi sollertia probatum, cuius ta- 
men scholas Graecas in Gymnasio publice ha- 
bendas tunc non amplius octo fere ex Curo- 
niae iuventute frequentarent. — Latinae linguae . 
tradendae serius accessit EnwEsrus CnunisrIA- 
WUS TnavrvETIERUS, edita Grammatica L. L. 
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alisque scriptis, et philologicis et aestheticis, 
famam haud obscuram adeptus. Rigae vero 
Ven., Avavusrt ÁLBAMI potissimum qui scho- 
lam cathedralem illo tempore, ipse illustris 
Moldani quod Grimae floret quondam. alum- 
nus, magna cum laude moderaretur , disci- 
plina non paucos sane. cives utriusque lin- 
guae veteris elementis | probe imbutos novae 
litterarum sedi subinde mittebat. Atque vige- 
bat ibi, quae olim per aliquo annos Lyceum 
Rigense rexerat, Canoni GrrLB. SoxwrAam 
Saxonis virtus, summi post per Livoniam sa- 
crorum antistitis, qui ipse quondam almae Por- 
tae alumnus, tum, gravissimo Beckio duce, 
Societatis philologicae Lipsiensis eodalis: iu- 
vat enim amicorum defunctorum, . praesertim 
eius, qui tantis alteram in patriam meritis emi- 
nuit, memoriam recolere. Dorpatensis quidem 
civitatis schola, rectore suo, LaunEvNTIo EwEn- 
sr0, Sueco, Viro religionis priscae, ad pri- 
mariam Theologorum cathedram tuendam evo- 
.cato, modo orbata, aliisque difficultatibus la- 
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borans, tristissimo squalore obsita iacebat , ut 
ex novo, qui tum exspectabatur, rei scholasti- 
cae ordine vitam mox eamque laetiorem ei re- 
dituram, spes civibus adfulgeret. Revaliae Gy- 
mnasium haud segnius certe, quam Schola 
cathedralis eaque equestris ; utriusque linguae 
elementa tradebat, laudato inter alios doctore 
decennio fere post (d. 10. Dec. 1813) mor- 
fuo, Gusravo SuERDsJOEO. | 

Praeceptorum domesticorum disciplinis phi- 
lologicis rite initiatorum quum mon magnus. 
profecto numerus, immo penuria quaedam de- 
prehenderetur, scholarum autem maiorum, si 
idem litterarum genus spectes, quis status 
fuerit, vel ex iis quae adumbravimus, intelligi 
facile possit: tanto optabilius evénit, quod, 
Consilio Universitatis litterariae Dorpatensis 
suadente, Summo universi Imperii Rossici in- 
stitutionis publicae moderandae Collegio con- 
firmante et iubente, inter quatuor Gymnasia 
in urbibus provinciarum primariis denuo con- 


stituenda (quatuor, inquam: nam Fenniae pars 
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Rossica' quae tum erat, ditioni scholasticae 
Universitatis litt. Dorpatensis annumerabatur ) 
Dorpati etiam Gymnasium est conditum, d. 
xv. Sept. a. cloloccerv. inauguratum, mox ido- 
neiá linguarum, litterarum, disciplinarum docto- 
ribus instructum, ex quibus hoc quidem loco 
honoris causa nominasse satis erit linguae La- 


tinae magistrum, |Siwoxcew^ Macsuw Maraw- 


GRENUM, Suecum, Philos. D., munere suo stre-,. 


nue per fot annos fungendo; utiliter etiam 
scriptis quibusdam edendis bene meritum; et 
CAnoLUx LupovicuM SrRuviuM, Holsatum, Ph. 
D., qui e patris, Gymnasii Altonani Rectoris 
nunc emerit, .et Professorum Gottingensium 
disciplina prodiit: praestantem linguae Grae- 
cae magistrum, Philologum nunc clarissimum, 
qui ad Gymnasium  urbicum Regimontanum 
regendum evocatus a. 1814., nuper in epistola 
eleganti, Quaestionum de dialecto Herodoti 
specimini secundo praemissa, Gymnasio Dor- 


patensi instaurationem sollemnium, quibus an- 


te quinque lustra sub auspiciis ALExANDnI I. . 


ki. | 
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esset inauguratum, pie est gratulatus. : Neque 
praetereundus hoe loco Struvii successor, Gu- 
$TAVUS GinaENsoHwUs, Livonus, Instituti pae- 
dagogici Dorpatensis alumnus, tum primum in 
Gymnasio Wiburgensi, deinde in Dorpatensi, 
linguae Graecae praeceptor sup. ord., eommi 
laude dignus. Wiburgi quidem ante eum in- 
signis doctor fuerat Lupovicus Puncorpvs, Gao- 
thanus, lacobsii et Eichstaedtii ; Philologorum 
praestantissimorum discipulus, auctor libri egre- 
gli: Observationes criticae in Sophoclem, 
Euripidem, A4nthologiam Graecam et. Cice- 
ronem eic, len. et Lips. 1802. octon. Quem 
' virum ex domus privatae Livonicae umbra, 
quum forte scholas Livonicas a. 1804. simul 
cum Gr. Fn. Pannoro, collega, Physicae Pro- 
fessore iam emerito, de Universitate litt. Dor- 
 patensi constituenda praeclare merito, nunc 
Academiae doctrinarum  Petropolitanae orna- 
mento, cum auctoritate publica visitarem, ad 
munus scholasticum Gymnasii suscipiendum 


mea persuasione motum laetabar, Berolini, ubi 
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aliquot annis post esset inter Regiae Bibliothe- 
cae custodes, praematura inorte quum huma- 
nitatis studiis ; tum Sophocli suo, cuius edi- 
tionem diu meditabatur, ereptum dolebam. — 

Ludimagistrorum vero et paedagogorum 
hisce in terris largior proventus eorumque haud 
exigua emendatio exspectabatur magma ex par- 
te ab Instituto paedagogico Universitatis litt. 
 Dorpatensis, quod initium cepit ineunte anno 
wDcccnr, moderantibus tribus eiusdem Univer- 
sitatis professoribus,  Eloquentiae ac LL. Gr. 
et Lat.,. quo ego primus munere fungebar, 
Philosophiae, quo amicus, etiamnum vegeta 
florens senectute, ita ut optime valeat ad Phi- 
losophiae historiam in opere suo de Panthei- 
smo illustrandam, GorrLos BEviAMIN LescHos, 
et Historiae, quo tum quidem Groncrus Fni- 
pERiCUs PorscHMANNUs, Numburgensis, morte 
praematura a. 1812. bonis litteris ereptus. Cuius 
instifuti forma et descriptio continetur Statu- 
torum Universitatis litt. Dorpatensis a. 1803. 
lingua Germanica apud nos promulgatorum 


N 
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SS. 103 — 109. 117. Sed quod $.106. postu- 
labatur, ut omnes Ordinis Philosophorum Pro- 
fessores, quorum disciplina pertineret ad eas 
res, quae scholasticae institutionis orbem po- 
tissimum conficerent, Seminarii sodales una 

saltem per hebdomadem hora gratis docerent, 
et optima methodo singularum artium mon- 
strandi et exercitationibus sodalium practicis 
moderandis, si quidem eorum opera a Semi- 
narii rectoribus requireretur ; id nonnumquam 
quidem eventu nom caruit plane: at multo ra- 
rius et circumscriptius habuit eventum ;, quam 
putarant, qui contulerunt ad Institutum illud 
paedagogicum sic, meque in nonnullis certe 
aliter, constituendum. 'Tamen vel sic idem il- 
Jud fructibus suis in rem scholasticam Livoniae, 
Esthoniae,  Curoniae,  Fenniae cornu satis 
pleno defusis per aequos rerum arbitros 
haud defraudabitur, si qui melius aliquan- 
do cognorint accuratiusque perpenderint, quot 
quibusque impedimentis haud segniter remotis, 


non parvum quidem bonorum praeceptorum 
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numerum, quorum pars etiamnum viget et pu- 
blice privatimque. prodest, iisdem Rossie pro- 
vinciis dederint illi, qui ab a. 1809. usque ad 
a. 1820. gratuito, nullo fere unquam ad eam 
rem alio, quam conscientiae suae praemio ex- 
citati, nullo fere lenimine quam gratorum quo- 
rundam discipulorum. pietate sublevati, pro 
virili parte se exercuerunt in labore, etsi non 
iniucundo (nam quis labor honestus idemque 
publice utilis;. viro iniucundus?) haud mediocri 
tamen. . Atque ex his, qui animo nostro obver- 
. sàbantur illius aevi alumni Instituti paedagogici, 
unüm iuvat nominasse, nuperrime (d. 4. Maii) 
mortuum, DrrERICUM | ÁNDREAM MaxcrLUM, 
Equitem, (d. 20. April. a. 1783 Mitaviae natum,) 
a. 1805 — 1808. Instituti paedagog. Dorpat. 
sodalem. Qui, quae ipsi, sclopetorum fabri 
quondam tironi, eidemque, quem adolescentulum 
infelix quidam casus brachio | sinistro privasset, 
obiicerentur difficultates, iis fortiter superatis, 
tandem per quatuor fere lustra iri Gymnasio 
Wiburgensi praeceptor eup. ord., philologicis 


( 
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atque historicis studiis dextre atque impigre 

tradendis virtutis suae desiderium civibus non 

magis quam magistris quondam suis reliquit. 
Seminarium tandem philologicum, Statutorum 


anni cloloccóm. S. 130. certa lege olim pro- 
missum, per novum Statutum Universitatis litt: 
Dorpatensis a. cloloccexx. promulgatum, S$.93 —: 
100. ita quidem quodam modo praescriptum est, 


ut Seminarium appellaretur paedagogicum phi- 
lologicum (Paedagogisch-philologisches Semi- 


narium), cui is finis esset praestitutus, ut Livo- 


niae, Esthoniae et Curoniae idonei ludimagistri ' 


conformarentur. Cui instituto quaterni praeficie- 


bantur moderatores: 1. Eloquentiae Professor; 


2. Paedagogicae; 3. Philosophiae; 4. Linguae et. 


Litterarum Rossicarum: ex quibus duo primi, qui 


lidem litterarum antiquarum Professores, alternis : 


vicibus per semestre tempus Instituti fungerentur 
rectione. Ordo huius Seminarii secundum Sta- 
futi papita supra laudata accuratius expositus 
est libello singulari, Dorpati a. 1822. publica 
auctoritate per nos edito ( Reglement für das 


N 
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nach $$.93 —100. des Allerhüchst bestütigten 
Statuts der Kaiserl. Univ. zu Dorpat daselbst 
erüffuete. Paedagogisch - philologische Semina- 
.. rium.) 15 pagg. quaternis. Quod diu fuerat in 
H votis, id iam eventum coepit habere, postquam 
anno 1821. Seminarium paedagogicum et. phi- 
lologicum inchoaretur, ut laetiora caperent 
incrementa studia non paucorum almae nostrae 
Universifatis litterariae aluminorum philologica. 
Atque maiori iure exspectari id poterat, quum 
paulo post, auctummo eiusdem anni, de schola 
Flenopolitana, cuius esset Subrector, evocatus, 
mea quidem opera et collegis et Curatori .illu- 
strissimo primum commendatus, Dorpatum adve- 
nisset Philologus pereruditus, .haud vulgari acu- 
mine praeditus, loaxwxEs VALENTINUS FRANCKIUS, 
Holsatus, Callino suo nonnullisque aliis scriptis 
in orbe litterario nomen insigne consecutus, 
Heinrichii, Kiliensis olim, nunc Bonnensis Uni- 
versitatis litt. Professoris clarissimi, quondam 
discipulus, iam alter in Univ. litt. Dorpatensi 
LL. Gr. et Lat. simulque Historiae litterarum 
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et Paedagogicae . P. P. O. Licet enim fieri 
non potuerit quin,'per.officii communionem ad 
consuetudinis familiaritatem quandam .adducti, 
nos, ego et ille, pro diversa nostra et sentiendi , 
et iudicandi ratione, in non paucis rebus; prae- 
sertim in re critica, haud raro dissentiremus; 
tamen in iudicio de indole discipulorum ferendo, - 
ut in verissima eos praeceptis iuvandi voluntate, 
prope consentiebamus; cuncti vero Seminarii 
moderatores semper fere conveniebamus in con- - 
siliis de eodem ineundis. Sic strenue rem com- 
munem properantibus prospere evenit, ut plu- 
rium alumnorum studia, et in interpretandi ' 
exercitationibus coram habitis, et in scribendi 
disserendique periculis in tabulario Instituti post 
examen repositis, spem excitarent haud irritam 
operae magistrorum in iis.formandis collocatae. 
Satis erit laudasse nomina AEwmu Lrnmzm, 
Dorpatensis, post ad Physicam potissimum 
tractandam conversi, in novissima Cl. Kozebuei 
navigatione circa terram peracta inter huius 
socios lecti, nunc Academiae doctrinarum Pe- 


xviH 
tropolitanae sodalis extraordinarii, a qua cum CI. 
Kupfero in Caucasum missus, altissimum montem, 
Elhrus (Elbrouz) qui dicitur, dimensus est, deinde 
maris Caspii oras legens, ignis perpetui Bakunii 
naturam sCrutatus accurate et diligenter; porro 
FrnRbDINAWDI loaNxis WikpEMANNI, Hapsaliensis, 
| Gymnasii ill. Mitaviensis nunc praeceptoris, 
variarum linguarum et veterum 'et, recentiorum 
acri studio dediti; Iloawxis Gorrmanpr CepEn- 
GREXI, Livoni, nunc inter Gymnasii Revaliensis 
praeceptores spectati; CanoLr1.Gorrnuanpi Küg- 
erzprn nostri, Revaliensis, Philos. Doctoris; 
Io. HexnICI Nrvxincnui, Curoni, Ph. D.; Arrx- 
AxDRI Tu. Suxnpsyorr Revaliensis, Ph. D., pri- 
mum scholae cathedralis Revaliensis, tum Gy- 
mmnasii Rigensis Gr. L. praeceptoris sup. ord, 
quem modo edidisse audio doctam suam disser- 
tationem de L. L. terminatione Genitivorum &e- 
cundae Declinationis simplici littera I exeuntium; 
E»pvAnp: ScHLürgm, Rigensis, et PAvLI ApANI | 
Becxznr, Revaliensis, mínc Petropoli, illius in 
Gymnasio, huius in Instituto Muraltiano, prae- 
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ceptorum; FEnpiNANDI KnAEmER, Revaliensis, 
Lycei quod Odessae floret, per breve tempus 

praeceptoris, et GEonan FnipER:CI ZwiNGMANNI, 
Rigensis, amborunr aetatis flore inter optimas 
spes raptorum; lIoaxxis KnAsEwsxir Curoni, in 
rebus regum quorundam Macedoniae, Syriae, 
Aegypti, accuratins examinandis potissimum 
occupati; Canoni ArBEnrI RATHLEFI, Livoni, 
nunc'in itinere ad exteros faciundo sustentati 
liberalitate Societatis cuiusdam Petropolitanae, 


. coniunctae occasione festi in  instauratione 


sollemnium, quibus ante quinque lustra sub 
ArExANDRi.l. auspiciis Universitas litt. Dorpat. 
inaugurata, celebrati; quo in itinere comitem sibi 
adiunxit amicum, PAvLUM AEMILIUM SCHATZIUM, 
Livonum, et ipsum quondam Seminarii nostri 
socium; NicorA: Monnr, Holsati, Ph. D., nuper 
(1832) disp. de locis quibusdam Héoratianis 
(Carmm. lib. Y. et Epod.) in doctorum hominum . 
ora prodeuntis; pluriumque aliorum, quos, si 
locus permitteret otiumque conquirendis notitiis 
suppeteret, enumerarem libens. His, quos no- - 
minavi, si annümerentur, qui Seminarii non fuere , 
Sodales ordinarii, nostra tamen olim-usi sunt 


disciplini: non aegre illi ferent, scio; ut HewRi- 


XIX 
. cvs. AvausTUs Wrenavcumus (de Weyrauch), 
Rigensis, nat. 1788., per breve tempus linguae 
Germanicae in Univ. litt. Dorp. Lector, Dresdae 
nunc otio litterario fruens, ut amicus eius, CAnor. 
CoxsrAwriwus KnavuckLmwaG:Us noster, Curonus, 
qui gnaviter operam dat litteris elegantioribus. 
Weyrauchius vero, Vir ingeniosus, poetica et 
musica arte pariter insignis, hic commemorandus 
erat vel ob commentationem haud contemnendam, 
quae inserta legitur Symbolis meis Dorpatensibus 
(Dórpt. Beytráge, Vol. II. p. 364 — 415.); inscri- 
bitur autem: ,Herodot und Ctesias über Indien." 
Ut Io. Dax. BnavxscuwEiGIUS, omnium Curo- 
niae scholarum moderator vicarius, pluribus libris 
bonae frugis et historicis et paedagogicis cogni- 
tus etiam exteris; ut Aucusrus CanrBLoMrUS, 
Livonus, disciplinarum theologicarum in Gy- 
mnasio Dorpatensi per duodecim fere annos 
praeceptor sup. ord., spectatae fidei et peritiae, 
neque in philosophicis, ut decebat, disciplinis 
hospes; ut.FrnpiwAwDus Orro Lupov. FnEx- 
MANNUS (de Freymann), Livonus, litterarum 


antiquarum olim studiosus Dorpatensis, post 


summorum etiam virorum, F. A. Wolfii, Aug. . 


Bockhii et Godofr. Hermanni auditor; primum 


xx 
Gymnasii Regimontani, tum RBügensis, numc — 
Mifaviensis L. Gr. praeceptor sup. ord, ubique 
probatae in docende religionis et sollertiae; ut. 
TuEoponvus Fnip. FnEeyraamus, Livonus Ph.D. 
per plures annos Gymnasii Dorpat. praecepter, 
deinde per breve tempus librorum Censor; editor 
eruditus (1891) Epistolarum selectarum a viris . 
doctis ad Bilib. Pirchheymerum, Ioach. Camera- 
rium, Car. Clusium etlTulium Episc. Herbip. data- 
* rum, a cuius studiis philologicis, nuper in lingwa 
maxime Latina habitantibus; itinere etiam im Ger- 
 maniam Italiamque facto redintegratis, spes est 
fore ut litterularum nostrarum fructus haud ne- 
gligendi subnascantur, litterataeque. gentis Frid. 
Gotthilf Freytagii illius sera proles abavi nomen 
tueatur. At vela contrahenda. Audio. Omittere 
famen nolim ArExawpRuM Fnip. EmicusgmvM, 
Petropolitanum, Philos. D., Instituti nostri pae- 
dagogici prioris sodalem, scholae S. Petri Petro- 
politanae per aliquot annos inter praeceptores 
sup. ord. qui nunc Dorpati Institutum quoddam 
paedagogicum regit privatim. Nec silebo Arzx- 
ANDRUM N. SrEPANOvIUM, Rossum, Institutorum 
philanthropicorum divae limp. Manrs Fropo- 
ROVXE alumnum, post studia Dorpati transacta 
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in Lipsiensi Universitate litt. Godofredo Her- 
manno potissimum duce ita excultum, ut per 
aliquot iam annos iri munere, quo fungitur scho- 
lastico praeceptor sup. ord. Gymnasii Witepskiani, 
continuare narretur Dorpati coeptam Grammati- 
cam Graecam Rossica lingua ad Buttmanni alio- 
rumque recentiorum praecepta conscriptam; ne- 
que ALPHONSUM WaLickiUM, egregii Philologi, 
Godofredi Ernesti Greddeckii, Professoris Vil- 
nensis, percari nobis, dum viveret, mutuo epi- 
stolarum certe usu amici, quondam auditorem; 
mec De£wETRiUM Ünvucovium (Krjukow), Lithua- 
zum illum, hunc Casanensem, ambo Philologiae 
Professorum Dorpatensinm curae imprimis com- 
mendatos, eosque ad munus prefessorium anti- 
quarum litterarum posthac rite obeundum pro- 
spero utique successu diligenter praeparatos, ut 
ad Historiae aliquando docendae provinciam 
suscipiendam ducibus Knuszo et Bnumo VV. Cl. 
informati sunt, Philologorum Dorpatensium, mea 
et Cl. Neun, collegae eruditissimi eiusdemque 
nobis amici, prompta opera cemite, MICHAEL 
' Lummwvs, Dorpatensis, et Micuar,L Kuronaa, 
Petropolitanus, Rossi. At morbo diuturno ab- 
sumptum desideramus eiusdem loci bonae spei - 
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iuvenem philolomgum, PaAvuLUM ÜkL&EREVSkTUM, 
Pultawensem, sacerdotis filium, — carminum 
Rossicorum fasciculo amici sui opera in lucem 
edito etiam post fata commendatum. - 
Instituendis quaestionibus philologicis ab Or- 
dite Philosophorum Universitatis litt. Dorpatensis 
publice propositis qui concertantium . praemia: 
tulerint, de iis singulis iam breviter exponendum. 
| Nummos igitur argenteos qui reportarent, fue- 
runt tres: primus CunisTIANUS FRrpEnICUS Liw- 
DEMANNUS, Mitaviensis, ob commentationem de 
hac quaéstione , a. 1814. proposita, a. 1815. 
repetita: - , Quum ex Historicis potissimum 
cognoscantnr notiones morales, quae apud po- 
pulos alios aliis temporibus obtinuerint: in Hz- 
 RoDorri opere indagentur atque illustrentur notio- 
Aes morales praecipuae, quas scriptor prodit, | 
quasque ipsius aefati attribuere licebit, eaeque 
cum notionibus moralibus, quae apud Howrnvn 
reperiuntur, passim conferantur, temporumque 
diversitas notetur ac demonstretur" Alter fuit 
FnrpERICUS KüwnmERLINGIUS, Livonus, qui respon- 
dit ad quaestionem a. 1817. propositam: ,Quae 
sunt praecipuae, clarissimis Graeciae Philoso- 
phorum quae placuerint de animae natura atque 
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substantia sententiae? — Ex quibus potissimum 
fontibus varia illa cogitata et placita sunt dedu- 
cenda? Ex quibusnam .principiis, quid veri fal- 
. Sive insit, est examinandum? Quam denique vim 
habuerunt in doctrina de animae immortalitate 
vel probanda vel reiicienda?" ^ Auctor quidem 
aetatis flore exstinctus. Atque idem accidit. 
tertio, NicoLAo SyLvEsrRo KoscHkKUL., Rigensi, 
Theol. Stud. post in Gymnasio I!l. Mitaviensi 
praeceptori, qui de eodem argumento disseruit 
a. 1822.,, quod doctius nec sine criseos. acrioris 
vestigiis tractaret Suerdsjoeus. Aureum num- 
mum primus obtinuit a. 1810., ob doctam com- 
meníationem de studio Criticae et Grammati- 
cae apud. Alexandrinos, Fri.' Ge. GuiLiELMvS 
S'ravvivs, Altonanus, Philologi frater natu minor, 
- Astronomiae Professor Dorpatensis ille clarissi- 
mus, idemque iam Academiae doctrinarum Pe- 
tropolitanae Sodalis ord, Eques, quem olim et 
ipsum sibi aliquando adscriptum fuisse Institutum : 
nostrum paedagogicum prae se ferre amat. 'Tum 
is, quem supra nominavimus, ALEXANDER TH. 
SuxRDSGUS, Revaliensis, a. 1822. nummum au-: 
' reum reportavit commentatione, qua ritus sacri 


in HowERo commemorati exponuntur, ita qui-. 
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dem, ut simul respiciatur ad discrepantias, si 
quae reperiuntür, in adhibendis locis Homericis. 
Recentissimi vero qui nummi aurei praemium 
tulerunt, sunt Canonus Gorrmanpus Künr- 
srEpTrvs, Revaliensis, et Io. Hxn. NEUKIRCHIUS, 
Curonus, atque hic quidem 1828. dissertatione 
de fabula togata, ac de L. Afranio, prae- 
stantissimo togatarum scriptore, additis non- 
nullis fabularum Afraniarum reliquiis. Quae quum 


certis dé causis, quas Neukirchius noster suo tem- 


pore ipse explicabit, edi nondum potuerit, pro- 
mulsidis instar a. 1829. publice proposui mino- 
' rem eius disputationem de discrimine mimi qui 
proprie dicitur, et planipediae. Yam quidem . 
per duos annos apud exteros peregrinatur, Au- 
gustissimi Imperatoris auctus munificentia, quam: - 
egregia provocavit huynanitas Celsissimi Princi- 
pis, quem nunc: summum institutionis publicae - 
Moderatorem Rossia veneratur, rerum suarum 
vigilantissimum Curatorem Universitas litt. Dor- 
patensis per duo lustra pie suspiciebat. 'Tan- 
toque beneficio dignum se praestabit adolescens 
philologus, mox, ut per ipsius litteras comperi, 
omnium Fabulae togatae fragmentorum cri- 
ticam syllogen daturus, aliquando autem nobi- 
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lissimi. Grammatici, Nonii Marcelli, noyam 
. editionem. | , 

Nunc tandem de Künreraprro locus postulat 
ut quaedam curiosius praemoneam, narratione 
de re.communi ad finem perducta. Is igitur, 
postquam scholas nostras philologicas, meas ef. 
Franckii, assidue frequentavit, eodemque fere 
tempore per friennium Seminarii paedagogici et. 
philelogici .:Sodalis | fait, -discendique grdorem, 
humanitatis elegantiaeque sensum doctrinaeque 
landabiliter paríae copiam nobis luculenter pro- 
bavit, quum: ab Ordine Philosophorum a. 1823. 
concertaturis disputatio propeneretur de Dialecto 
Suphoclis ceterorumque Tragicorum Graeco- 
rum iia tractanda, ut potissimum respiceretur ad 
Turorn. Can. Gvin ScuwEipEeRI, Vimariensis, 
eigsdem àrgurnenti criticas quaestiones a. 1822. 
(99 pagg. octonis) in lucem emissas, acri suo 
studio consecutus est nón solum, ut eius disser- 
tatio, Schneideri libello lenge et.accuratior et 
uberior, a.:1826. nummi aurei praemio conde- 
coraretur, sed etiam, mé quidefn aucfore, digna. 
censeretur, quae sumptu publico typis exscribe- 
retur, si prius nonnulla amplificata fuissent ab 

MEME C * ooo 
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auctore atque emendata. Quae diligentius se 
indicaturum Franckius promisit: cui promisso 
collegam eruditissimurh plene satisfacturum tanto 
. facilius sperabamus, primum quod subministra- 
verat indicem permultorum locorum ex recentio- 
rum potissimum Grammaticorum commentariis 
depromptorum, quos ipsi assidua praebuisset 
lectio, adscriptorum margini libelli Schneide- 
riani;-tum quod in quintam fere partem opusculi 
Kühlstedtiani iam impertiverat auctori doctas, 
quas ille in usum suum converteret, animadver- 
siones. Tamen res amplius non processit, quum 
Franckius suis laboribus litterariis, praesertim 
gravissimis illis epigraphicis, quam maxime in- 
tentus, otio alienae operae impendendo omnino 
careret, Kühlstedtius autem finito cursu acade- 
mico a. 1827. exeunte Candidati Philosophiae 
honorem consecutus Dorpatum reliquisset, iam 
Revaliae Trragicis Graecis assidue legendis telam 
. inchoatam pertexere ipse studeret, mense autem 
Iunio a. 1829. iter ad exteros susciperet, susten- 
tatus beneficio singulari patrui sui, Viri optimi 
d. 16. April. 1829. Revaliae defuncti, Hxwnicr 
Nricorar Künrsrepri, M. D., Equitis, in Noso- 
comio militari Revaliensi Archiatri, Ross. Imp. 
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& consiliis publicis. Atque in illo itinere Phi- 
lelogorum praestantissimorum, Lipsiae quidem 
HxnnaxsI, ScuxrrERI et Gui. Dixponri, Mo- 
nachii TxEenscunu, Regimontii Losxcki suf- 
fragiis se excitatum libens praedicat ad com- 
mentationem suam, si fieri commode posset, typis 
exscribendam. In patriam reversus, qualem in 
schola aliqua maiori tuendum sperare atque 
adeo exspectare iure quodam suo posset, locum 
non statim nactus, quum vacuus forte esset nnl- 
lus, primum, ut fit, animium despondere, aliorum 
benevolentiae suisque ipse viribus plus quam par 
erat diffidere; at mox mea potissimum amica 
adhortatione commotus, ad studia sibi adamata 
alacri redire mente, ebfirmatoque ea persequi 
animo. Nam Franckio improvisi morbi .dira 
acerbitate litteris aique Academiae Dorpatensi 
erepto meum esse putabam, iuvenis ad egregia 
tendentis indolem et doctrinam satis superque 
mihi cognitam ac perspectam denuo impensius 
commendare collegis; insuper vero Ordini Phi- 
losophorum Universitatis litterariae Dorpatensis 
meum declarare propositum totam accurate re- . 
cognoscendi scriptionem, et singulas quasque 


plagulas, Revaliae, ut auctor optabat, ipso in- 
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spiciente typotlietis traditas , Wíeb, áritequam 
imptimerentur, examini qualicunque subiicien- 
di. Qua in re Philosopherum Orde, quod 
. grati agnoscimus,  perfacilem se nobis píae- 


buit, ut iam, licet lente, omne negotium, quan- 1 


tum fieri inter alia münera obeunda potuit, di- 


ligenter, ne dicam religiose, nobis sit pera- 


ctum. $i quid forte tamen in maculis abster- 
gendis vel mea vel auctoris culpa praetermis- 
-*um est, quod haud ignoramus quam faeile 
fieri potuerit in re tenui agenda ab operis pa- 
rum exercitatis, atque in urbe quae alia potius 


omnia quam liuiusmodi scriptiones prelis suis. 


subiecías unquam vidit, aequos certe arbitros 
haud inique id laturos non modo spero, sed 
etiam confido. Doctissimus autem libelli auctor 
utinam in patria mox consequatur locum cum 
ipsius indole doctrinaque plane congruentem. 
Dab. Dorpati, m. Iun. 1882. 
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De hiatu.* 


m; duorum vocabulorum, juxta se positorum , alte- 
rum in vocalem litteram desinit, alterum cum voca- 
li incipit, ita ut priore vocabulo pronunciato labra 
non comprimantur, sed propter sequentem vocalem 
hient, atque spiritus tam leuis quam asper audiendo | 
discernatur, eiusmodi oris hiatum ya6jucóiav' grae- 
ci vocabant. Qui ab Ionibus mollioribus sedulo 
quaesitus atque arcessitus quum atiicis in primis au-. 
ribus aeque ingratus esset, quam alia quaevis voca- 
lium litterarum cumulatio, apud tragicos poetas per- 


! 


*) Quum Schneiderus in libello, quem de Tragico- 
rum graecorum dialecto conscripsit, crasis atque eli- 
$iouis varias formas satis copiosa quaestione per- 
tractaverit, ad hanc potissimum materiam prae cete- 
ris accurate explorandam ipsa rei difficultas nos 1m- 
pulit. Ex ceterarum quaestionum serie eas tantum- 
modo selegimus, quas ab illo minus diligenter excus- 
sas iterum in iudicium vocare visum est, 
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/ raro, aliquanto saepius apud comicos invenitur, ut 
qui a vulgi sermone propius abessent. Duplicis ge- 
neris esse hiatum, ita videlicet, ut aut prior voca- 
lis brevis sit, neque longacorripiatur, aut prior, tam 
longa vocalis quam diphthongus, brevis fiat, id qui- 
dem commemoravisse satis est, quum Mlatthiaens in 
gramm. gr. ampl. $. 42 totam hanc materiem ma- 
gna cum doctrina atque perspicuitate exposuerit, ex- 
emplorum larga copia e Tragicorum etiam Aristopha- 
nisque fabulis in medium prolata. — Prioris gene- 
ris hiatus, proprie ita dictus, de quo nonnulla liceat 
iis adiicere, quae Matthiaei grammatica continet, in 
tragoediarum lyricis praecipue partibus passim repe- 
ritur, «it in arsi, in. exclamationibus, in vocativis (v, 
Reisigii Conjectt. p. 168 et Commentt. Critt, in Soph. 
Oed. Colon. p. 210; Herm. elem. d. m. p. 373; 
Seidler de vv. dochm. p. 80 sq.) in interrogationi- 

"bus, et imperativis; porro vocabulo aliquo cum vi 
quadam repetito, et duobus vocabulis maiore senten- 
tiarum intercapedine, ideoque maiore.quam dicunt, 
interpunctione diremtis; (v. Wellauer ad Aesch., 
Choeph. 924; Herm. elem. d. m. l. l. et p. 250; 
eund. ad Soph. Phil. 4187.) admittendus denique 
hiatus personis mutatis, v. Soph. Phil. 1191 Herm. 
et in exitu versus, qui interpunctione finitur, (v. 
Herm. ad Soph. Oed. Col. 1754.) quum propter 
pausam in pronuntiando factam versus numeri cum 
sequentibus numeris continuari non possint, ut Eur. 
Bacch.:145 Herm. — íéyuevog eig ópsea gpvyaza,. 
Avó:ur 0 6' É£apyos, Bpójt0s, &Uoi- ubi neque 
S? inseri post AUó1& , neque elisionem particulae ferri 
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posse optime docuit Hermannus, quem v. ad Eur. 
lon. 702. Quomodo enim elisio pronunciando ex-; 
primi poterit, si pausa, quam loci sententia requirit, 
vocem  panlisper cohibere cogit? In Senarii exitu 
eiusmodi hiatus eYempla aliquanto rarius inveniuntur; 
v. Eur. Med. 510 Savjacróv ó6 6e Üyo mOdiv 
xoi mi0rÓv : T&Àoiv? dye ibique Porsonem, et 
Elmsleium ad v. 362; Soph. Ai. 1061 Herm. rav- 
Tjv vouiQe r9v móÀw xpóvg morb i5 oUpiov 
ópauóvdev ic fluSOv ztGeiv. Quae certissima 
loca quum nullo modo removeri possint, praeter ne- 
cessitatem videtur Hermannus signum interrogationis f 
addidisse in Eur. Bacch. 1033 Éveré jo: qpaGov, 
rivi uopqo SvrjGxet; &ót1xog , &Ó:mxa v'éxmopiQav 
&v5p in fine prioris versus, ad hiatum excusandum ; 
cf. Eur. Alcest. 78 ri Gsóiysrat óopuos? A6 vov; 
aGÀX oU6b glÀcov rig nméAag; oUótis, ubi v. Monk. 
et Wüstemann.; quibus adde /Eur. Hippol. 1350 
0yég, ancepgxos 6o] avarabDóo €, É ubi v. 
Monk. , Seidl. de vv. dochm. p. 80, Herm. elem. 
d. m. p. 372 licet in systematis anapaesticis maiorem 
quandam fuisse licentiam, quam in dochmiacis, ut 
h. l minime ignorem. Quem enim in trimetro 
iambico ipse probaverat hiatum, 1. l. multo facilius 
ferre debebat in chori cantu. Quod enim dicit,, 
priore versu chorum interrogare, quomodo ille pe- 
rierit, altero ad ea, quae nuntius dixisset, responde- 
re, id quidem, si non alienum, certe necessarium 
non est. Immo verouno tenore procedunt duo versus illi 
in unam sententiam conjungendi, neque in secundi 
quidem exitu interrogandi signo opus est, iure à ce- 
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teris omnibus editoribus omisso. ^ Contra interpun- 
ctione sivemajore, sive minore in fine prioris versus 
addita, longe frequentius in trimetris etiam auditur 
hiatus, quippe qui minus ingrate in aures cadat, id- 
eoque facilius excusetur, Exemplórum copia, quam- 
cunque tragoediam evolvas, ubique obvia erit. "V. 
Soph. Ai. 1059, 1064, 1065, 1072, 1073 et cet. 
Quapropter sine causa dubitatum esse videtur, num 
in universum tragici hiatum in trimetris sibi indul- 
serint. Licet enim tragicum dicendi genus,  epici 
aemulum, a vulgari populi sermone longe reces- 
sisse satis constet, tamen certae quaedam loquendi, 
in primis interrogandi formulae, ideoque sollemnes 
quidam atque communi usu confirmati hiatus pror- 
sus evitari non poterant, qui sine auriuni offensione, 
quoniam elisioni in iis locus non erat, etiam in tra- 
£ica scena versati fuisse videntur. Hic praeter lo- 
" cutiones quasdam cum. particula €» compositas, ut 

£0 olóa, t0 69:1, de quibus v. Add. ad Buttm. 
Gr. gr. ampl. $. 29, not. 1 enumeranda sunt ri 
oov ; Tl elmas ; ri ÉGr:v; alia id genus; v. Wun- | 
deri Adverss. in Soph, Philoct, p. 44. Num 71 av, 
quod legitur apud Arist. Tliesm. 832, ferendum sit 
etiam apud Soph. Phil. 4078 z/1 a9 jo: TÓ xor? 
"gap Éror; quod pro vulgata, zí sor? «v legen- 
dum proponit Wunderus l. l. ut versus respondeat 
antistrophico xpareixig utra ytpOlv, non iuiuria 
in dubitationem revocatum est. Licet enim r1 av, 
in melica praesertim tragoediae parte, similibus in- 
terrogandi formulis quodammodo. defendatur, tamen 
invitis codicibus tales hiatus sine idonea caussa tra- 
gicis inferendi non sunt. Accedit, quod illae formu- 
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lae, vitae communis usu ubique comprobatae, per se 
interrogationem efficiunt integram, 7Í a5 vero inci- 
pere tantum solet interrogationem, ut Ar. l. 1l. 7 
aD 60 xvxavas; itaqué Hermanni conjecturae, Tí 
moré pot, quam recipere non ausus e aliam qua- 
lemcunque opponere liceat: zfzr? «U pot, in quam 
incidi, locum ,Aeschyleum recordatus in Agam. 949 
rírve uor r00? iumíócs. — Proxime accedit haec 
lectio ad vulgatam, 7Í zoz! av, et in basi glyconeo- 
rum saepius iambo opponi solet spondeus, quam ana- 
paestus admodum suspectus, cujus ipse Hermannus 
hoc unum exemplum in medium protulit in, Elem. 
d. m. l. l. Quanam ex caussa idem Hermannus 7f 
&irac, quod alibi in trimetris agnoscit, apud Soph. 
Phil. 905 sine librorum auctoritate cum Valckena- 
rio et Erfurdtio,in 7 1? eízag mutaverit, nondum 
me satis perspexisse fateor. TY jv? eimag, ait, non 
quid de me, sed quid in me dixisti signifi- 
cat; id quod sine argumentis non crediderim. Ne. 
que enim 77 j? &izag, wisi fallor, aliud quidquam 
esse potest, quam ,,quid de me dixisti. At vero 
neque hoc neque illud h. l. necessarium est. Suf- 
ficit enim simplex quaestio: Philoctetae, Neoptolemi 
minis perterriti: o? j40:, ri eizag; quod Wunderus, 
Dindorfius, Moatthaejus alii recentiores recte serva- 
verunt. Cf, Matthaeium ad v. 728 ubi 7 £griw 
omnium librorum consensu firmatum, Erfurdtius, Por- 
soni obsequutus, (quem v. ad Eur. Phoen. 892) in 
Tí Ó'édriv mutavit; ceteri omnes vulgatam intactam 
reliquerunt. "V. Herm. ad h. l. et elem. d. m. p. 
50. — Philoct. 100 z£ o0v 4? áévoyas; quod cum 
omuibus libris etiam Scholia praebent, Wakefieldium 
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sequuti Erfurdtius et Monkius ad Eur. Hipp. 975, 
ubi cf. Valckenaer (971), perperam in zí j! oov 
dvoyas s corrigendum putaverunt;. aeque religiose 
inPorsonis verba iurantes, ác Blomfieldius, qui apud 
Aesch. Sept. 193 ví O'oUv. scripsit pro. r1 obv, 
merito notatus a Wellauero, quem v. ad Eumen. 
862. Adde Aesch. Suppl. 202, r1 oUv Érevátv 
&AÀo ÓvsmOruq fioi; Pers. 778 Tl ovv, &vai 
"oaptit; Certissima quaeque hiatus exempla conges- 
sit ipse. Blomfieldius' ad Aesch. Sept. 1.:l., sed in 
iisdem emendandis operam perdidit, Porsonisque ma- 
gistri regulam, quam tutari conatur, maxime dubiam 
reddidit, Ideoque non assentior Porsoni, qui in Eur. 
Phoen.892, Gy vl oU ópóv, zoía (libri mendo- 
se óxmoia) ó" o0 Adyow Emo eig EySos mgASov 
7zo:01 roiciv Olóizov; librorum lectionem mutavit 
ita: xaàyo riv! o0 ópov — cetera omnia hiatus 
exempla vitiosa esse ratus. Neque enim intelligo, 
quomode e Porsonis sententia ziva ad Ez» com- 
mode referri possit; quid enim sibi vult ziv? oU 
ópGv Erg? Nisi fortasse confugere volumus cum 
Miatthiaeo ad zeugma, quo.ex Ér5 sequente repe- 
tendum sit Épya, Aeque durum atque alienum. 
mihi videtur, quod Bothius, Porsonis explicationem 
defensurus, e: Matthiaei notula ad Eur. Orest. 1. 
attulit: ,,Zzog est res, quateuus oratione declaratur.** 
Licet igitur rivo pro numero singulari 7£ probari 
possit exemplis, v. Eur. Helen. 456. Sophocl. Trach. 
1193, tamen neque omnium librorum lectio z£ o6 
ópdv, neque &'yo, quod defendi posse fatetur 
ipse Porso, mutandum erat in xayc.  Beisigius in 
Conjectt. proponit à?yo ri ópov oU, quod propter 
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particulam minus usitate Collocatam reiiciendum esse 
. vidit Matthiaeus, qui tamen loci constructione parum 
intellecta de anacolutho loquitur, ubi non adest. Le- 
gendum existimat 4?yà — ri ó? o9 ópàw, — quo- 
niam Euripides dicere voluerit: € £y àr&Ajj motiv 
StAov zavri Épyg xol!Aóyq tig ÉySog 9ASov. 
(Quam aposiopesin ita supplendam unde arripue- | 
rit prorsus me latet. Hoc tantum ' scio, eam 
unicuivis durissimam videri debere. Neque vero allata 
fnisset a "Matthjaeo, si Scholion non  spernen- 
nendum meminisset: Aefze: 53 ó:X, Óvy à Aéyow 
6 6à vo)c, zparrov xol A&yow moAAÀa éyuij- 
Sgv )zó ràv mciócv To) Olióimoóog. Narrat 
videlicet Tiresias, Oedipum filios suos impios devo- 
visse: ,quapropter i. e. quibus diris commotus, cum 
eos monulssem, (ut pietatis officiis satisfacerent,) et 
nihil indictum, nihil infectum reliquissem, eorum 
inimicitiam mihi contraxi.^ Poeta vero, quum ex- : 
primere "vellet, nihil indictum, nihil infectum reli- 
qui'* id per interrogationem significat: , quidnam 
ego non feci?** De qua loquendi forma Miatthiaéus 
apte laudavit Ruhnkenium ad Butil. L. p. 54 et 
Blomfieldum in glossario ad Aesch. Pers. 1013. ' 
Ita vero omnis anacoluthi species prorsus evanescit, 
neque iam necessarium est, ut cum Bothio post 
&^yc) commate interpungamus. — Neque praeposi-, 
tionem 7repl tragici in diverbiis ante vocalem litte- 
ram admittunt. Quin etiam id pro vitio habuisse vi- 
dentur in melicis, ubi adiectiva tantummodo et ad- 
verbia, sed raro admodum, cum 7r&pi composita: in- 
veniuntur. V. Porsonem ad Eur. Med. 284, — 
Praepositjd 700 neque unquam eliditur, neque te- - 
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mere 3 tragicis (nullum enim ad manus est exem- 
plum) poetis ante vocalem litteram adhibita fuisse 
videtur; in verbis compositis zpoér pee , zpotfi, 
zpos&éveu, zpoomros etiam apud prosaicos in 
zpo)rpeye, zpoUfiy, zpoUZévng, mpoumros, 


coronide superimposita, per synaloephen, sive e ve- . 


terum grammaticorum lequendi usu, per crasin cum 
sequenti vocali contrahitur. Sed verae crases, e no- 
stra etiam consuetudine, vocari possunt xpovAÍyov, 
zpó oAMyov, povpyov, mpo fpyov; v. Buttm, 
Gr. gr. $. 29, not. 21, et Etymol. Magn. pag. 768, 
9. Librarii tamen saepe synaloephen negligebant ; 
v. Pópponem in Prolegg. ad Thucyd. I. p. 216. — 
In duobus fragmentis, ab Athenaeo servatis libr. IX. 
p. 469, b. rovrg  zpoéímiv Ó fladiMeOs xov 
Tiwwa& et XIII 6$. 580. c. imei zpoéfig vois Éreoiw 
7 lvaSowae, xai, formae contractae metrum vio- 
larent, cui succurrit Piersonus ad Moerid. p. 302 le- 
gnedo: roUrg^ói zpoUm:ev et Értl 6b mpoU fü. — 
Ceterum haec contractio plerumque in augmentis ver- 
borum reperitur neque enim zovÓpos, zpoUx- 
qépo, z'poUpyopat leguntur pro zpóeÓpos , z;po- 
exgépo, zpoéípyopot. Inveni-tamen zzpoUoóas, 
i. e. poou000s in Aesch. Agam. 1169. Cf. Koen. 
ad Gregor. Cor. p. 116. ed. Schaef. Miaittair. de 
dial. p. 21. ed. Sturz; Stephanus in Thesaur. s. v. 


z000fi ; Buttm. Gr. gr. 1. l.'cum Add. p.393.— . 


Qua data occasione, non praetermittendus est locus 
Sophocleus in Ántig. 208, nbi Hermaunus pro vul- 
gata zzpoécovO?!. e codice Augustano dedit ztpos£- 
&ov6'. Quam emendationem si lectoribus probare vo- 
luisset, certe locutionis admodum dubiae zposéyew 
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vi Éx TtvO£ , i. e. habere, sive consequi aliquid ab 
aliquo, exempla nonnulla proferre debebat. Neque 
video, cur improbanda sit loci sententia, quam vul- 
gata praebet. Creon ,,a me quidem, ait, nunquam 
mali prae bonis honorem adipiscentur, id quod 


etiam cum sequentibus optime quadrare videtur. Cf. 


Meinek. ad Menandr; p. 45, et Schneider. ad h.1. 
Cf. Eur. Med. 1048, ubi legitur zpoéóSa: Si 
enim spiritus asper insidet alteri syllabae, ut in ver- 
bis £Zovo: et £6S9a:, hiatus eo facilius excusatus 
fuisse, neque unquam contractio vocalium litterarum 
locum hablisse videtur. ' 


De elisione. 


" Praecipuum hiatus remedium apud Atticos qui- 
dem est vulgaris illa pronuntiandi ratio, qua duae 
syllabae in unam coalescunt. Veteres grammatici 
eam communi nomine ÓvvaAotnprnv nuncupant, cu- 
ius duo genera discernuntur, elisio et crasis (éx- 
SAUyie , xpao:). Nam alii legi subiecta sunt vo- 
cabula, quae per elisionem aut cum praegressis, 
aut, quod rarius fit, et a Buttmanno non sine idoneis 
argumentis, ut infra videbimus, prorsus negatum 
est in gr. gr. $. 30. not. b, cum sequentibus 
vinciuntur, quarum alteram rationem postelisionem, 
£xlSXnhv , alteram prodelisionem , zz poSAryiv , pa- 
rnm accommodate, vocat Schneiderus, alii, quid- 
qnid e duabus vel tribus syllabis vere coalescit in 
znam; quod commode monuit Wolfius in Anall 


2. . 


litt. I, P. II, p. 440. Sed ne crasium fines nimis arta 
definitione circeumscribamus, primum in varia elisio- 
num genera inquirere praestabit. — Elisionem, Éx- 
SAÀn:v, quam Schneiderus appellat postelisionem, 
definitam invenies in Excerptt. e Cod. Paris. apud 
Gregor. Cor. p. 678 ed. Schaef.; Choerob. apud 
Goettling. ad Theod. p. 222; Matth. gr. gr. I, pag. 
105; Buttm. I, p. 113 not. — Draco Straton, 
p. 157. sq. 

Elisjo est, si brevis vocalis littera aut ante aliam 
vocalem aut ante diphthongum eiicitur, eiiectaeque 
locum obtinet apostrophus, ita nt duo vocabola pro- 
nunciando in unam coniungantur. Omnium frequen- 
tissima est elisio brevium vocalium a, e, o, et ubi- 
que obvia. À nunquam eliditur in áva i. e. àva- 
01791:, vulgo occurrit exclamatio dAÀ? dva; neque 
solum apud Homerum, verum etiam: passim apud 
tragicos poetas; v. Soph. Ai. 194 ubi cf. Herm. ; 
adde Sgpidler. ad Eur. Troad. 98. Neque unquam 
e in tertiis singularis numeri personis ante àv elidi 
censet Elmsleius ad Eur. Med. p. 150, not. cuius 
exempla e tragicis allata paullo accuratius perpen- 
dere haud alienum erit. 1) Aesch. Choeph. 841 
Well o0ro: opéva xAttav / ouuaropévygv. 
Quam lectionem vulgatam mutavit Stephanus in 
xA&ps:ev, Heathius in xA£ger! dv , quem omnes re- 
centiores sequuti sunt. Alii, syllaba ultima vocabu- 
h gpéva ante xA producta offensi, aliter emenda- 
verunt; Monkius ad Eur. Hipp. 482 otro: gpé»' 
dv xÀApa? dv, Erfurdtius ad Soph. Ai. 1109 ob. 
Trot 11 gpéva xAÀia v. Elmsleius ipse oUroz 
ppév? àv xAépnev, quod equidem praetulerim, 
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dummodo omnino opus esset emendatione, Nam 
persuaserunt mihi Lobeckius ad Soph. Ai. 1109, 
Seidlerus ad Eur. Electr. 1053 et in libro de vv. 
dochm. p. 21, Wellauerus ad Aesch. Prom. 612, 
Dindorfius ad Arist. Acharn. 545, Porsonem regulam 
suam ad Eur. Hecub. 64, de brevi littera vocali an- 
te mutam cum liquida vocabuli subsequentis non 
producenda, nimis extendisse. Qua ex regula quam- 
vis egregie Erfurdtius ad Ai. 1. l. multa loca correxerit, 
tamen eiusdem generis aliquanto plura emendatu diffi- 
ciliora supersunt, Videtur potius talis licentia in earum 
numerum referenda esse, quae ab epicis poetis, ut a;ia 
multa, ad tragicos transierint. Sed de his alio loco pluri- 
bus disserendum erit. Hoc tantum monere volui, 
propter metrum Elmsleii emendationem necessariam 
mihi non videri. At vero offendebar olim plurali 
numero XÀéjtetav , quum in tribus antecedentibus 
ver&bus poeta singulari usus sit, quem praeter supra 
memoratos editores Blomfieldius etiam et Vossius in 
germanica Aeschyli versione praeferendum censue- 
sunt. Sed quum v. 835 chorus zuvSavov 6b rówv 
Éívov Poo mapsiSov - dixerit, iam ad pluralem 
numerum oratio commode redire posse videtur. 
Accedit, quod aliquanto aptius videri debet, si. Ae- 
gisthus fraudis suspicionem non in unum hospitem, 
verum etiam ip eius comitem movet. Mirum enim 
foret, si nunc repente ita loqueretur, quasi unus 
tantum hospes nuntium illum attulisset. — — Quod 
vero ad Hermanni regulam sttinet, quam proposuit 
asd Soph. Ai. 9041: ,optativum aoristi, ubi praeteriti 
significatio insit, sine dv poni; cum eas particula au- 
tem, ubi futurum intelligatur ,4^ id quod in h. l.. 


, 
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4 


caderet, gravissimum mihi, re iterum iterumque di- 
ligentins perpensa, scrupulum de eius veritate inie- 
cerunt, quae contra Hermannum disputavit sagacissi- 
mi vir ingenü Beisigius, in Comment. de part. &v, 
Nubium editioni adiecta, p. 123 — 130; 132— 136. 
Simplicem videlicet optativum usurpari docet, cum 
aliquid hypotheticgm ita ponatur, ut ab ipso, qui lo- 
quatur, non certa ratione, sed quodam cogitandi ar- 
bitrio sit sumptum, i. e. ubi optativus eiusdem verbi 
per conditionem sit additus, ut xaxe&xs juayécarro, 
ei uayé&o:ro* regulamque áptis certisque locis tam 
egregie confirmat, ut nunc iam, commentatione illa 
retractata, parum absit, quin omni ex parte eius sen- 
tentiam amplectar. Itaque e Reisigii praeceptis locus 
Aeschyleus sic fere explicandus esset: oro: qpéva 
xAéptav ouueropévgv, ei xAcjeav, i. e. ,non 
fallent nuntii isti animum meum acerrimum, si forte 
malam fraudem facere velint, sive ,,si fraudatores 
sint." Fieri quidem possit, ut Heisigium ab hao 
explicandi ratione impediat vocabulorum collocatio, 
propter quam solam penitus laborare dicit optativum, 
àv particula carentem, apud Eur. Iphig. Aul. 1209 
oUDóslg mpós raÓ. dvreizo: fiporów: (cf. Thiersch. 
gr. gr. $. 336, 8, not. 4.) Siu vero dicatur zs 
v&Ó- oUÓtlg; dvreimo: fiporw , explieari posse 
censet: nemo repugnet hisce, si quis omnino re- 
puguet, (2i T: avwzeímor)  .Sed quum p. 130 in 
locis Homericis et Theocriteis negationem praece- 
dentem patiatur, neque hic, ubi sermo est de vi 
atque usu optativi et particulae &v, tragicum dicendi 
genus ab epicorum usu separet, iam adversario eius 
nibil aliud supererit, quam ut ipsam explicándi ra- 


- 
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tionem illam impugnet; id quod Elmsleius et Her- 
mannus fecerunt quidem ad Oed. Col. 43, neque 
tamen ita prospere, ut eam convellerent. Accedit, 
quod ipse Hermannus ad Soph. Phil. 883, ad Oed, 
Col. 11/4 et 1470 aliquatenus ad Heisigii praecepta 
sese accommodavit, et in secunda Aiacis editione 
regulam olim propositam omisit Cf. eund. ad 
Viger. p. 818, 944, sq. Reisig. p. 118, sq. Wellaner. 
ad Aesch. Choeph. 578. —  Hecte igitur &v h. 1. 
omitti potuisse, vulgatamque servandam esse duxit 
Wellauerus, —— Quae eadem de re difücillima expo- 
suit Matthiaeus ad Eur. Hipp. 468, vagi nescio 
quid et incerti continere videntur, ideoque Elmsleii 
exempla ad Mlatthiaei praecepta exigere ac digerere 
sine haesitatione non possum. Quomodo. enim, quod 
dicit, dv designare consequentiam conditionis, seu 
id, quod fieri dicatur, si aliud quid factum sit, ita 
ut optativus per se rem cogitatam tantummodo signi- 
ficet, quomodo hoc, inquam, in hunc locum cadit? 


Num dicamus, ad xA£yer! v supplendum esse ei . 


xoi flobDÀAo:ro, vel simile quid, an xAéyetev rem 
cogitatam tantummodo significare? Alterum illud ei 
praeferendum videri, grammatica eius ostendit p. 
113. ,Memorabile est, ait, quod € tertiae personae 
Opt. Aor. L. Act. ez rarissime apud Aeschylum, 
(nam Choeph. 841 legendum putaverim oro: gpéy? 
av xÀitav  ouparcopíviv,) Sophoclem et 
Aristophanem nusquam, apud Euripiderma semel eli- 
ditur Orest. 700. Ceterum non est, quod moneam, 
mne, licet hoc exemplum Elmsleio condonandum pu- 
tem, tamen ideo dubiam tertiae personae elisionem 
nondum prorsus negare, quippe quam ne Elmsleius 


quidem e poetis atticis omnino tollere conetur. Ne- 
que enim Arist. Plut. 1013 Ezezz' fes fryo av 


eig àzoÓ5n para, quod plurimi iique melioris notae - 


" codices exhibent, emendare ausus est, neque: 
II) Eur. Ion. 368. Herm. ypóvog ó ric rj 


 zai0l Ó:wmempayuévgo; Zol va)róv 7j fins, elzep: 


5v, ly &v uérpov. — Flmsleius ,,si certum es- 
set, ait, Átticos eam. elisionem vitasse, facile reponi 
posset Goà vaUT' &v 7fie, ceimep 59v, tlyev pé- 


 pa.'* Immo vero multo facilius corrigere potuis- - 


set eiyev Aérpov, quo unicum tale exemplum e 
tragicorum fabulis removeretur. Hermannus, non du- 
bitans, quin corrupta sit vulgata, putat legendum 
esee Éyov jgérpov, ut Éyov ad ypovos referatur, 
quod Seidlerus, (v. praefat. P. IX.) displicere sibi 
' eit propter additum eInep 2v, vel 6ol raUróv 


7 fs, eimep, elyev àv puírpov, ubi ellipsis etztep. 


scil. elye raUróv 75j[fógs uérpov, nimis insolita ne- 
mini fortasse probabitur. — 

III) Soph. Electr. 902. aAX pm piv 6 
jnrpós ovS Ó voUs quA& Tro:aÜTa mpadGav, 
ore Ópdg &A&vSavev. — 'EAavSavtv codices 
habent, plurimaeque, quas inspexi, recentiores edi- 
: tiones.  Heathium auctorem sequuti Brunckius, Por- 
so et Matthiaeus dAavSav! dv edendum curaverunt, 
Sed v. Herm. ad Arist. Nub. 1344 et Eur. Hec.1087. 
Elmsleius, qui olim coniecerat o)re Ópoxs av 
BAaStv àv, repugnante Hermanno ad h. l. postea 
'sententiam mutavit ad Eur. Bacch. 1311, cdAavSavev 
ideo defendendum ratus, quod valeat AgGe: BjeA- 
Aev. V.eund, ad v. 612; et cf. Aesch. Agam. 480. 
Quod quomodo restringendum sit, optime docuit 
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Herm. l l. Proprie enim particulae omissio formu- 
la rhetorica est, quae fieri vel factum esse sumit, 
quod' certa sub conditione factum iri dicendum fue- 
rat, Apte comparari potest. Horat. Od. 1I, 47, 27: 
e truncus sustulerat, nisi Faunus .ictum dextra 
levasset.'* Similem enim syntaxin optimum quem- 
que latinum scriptorem imitatum fuisse, exemplis 
ostendit Beisigius, p. 138 et 139, discrimine tamen 
inter indicativum simpliciter positum , et particulam . 
àv graece additam, sive coniunctivum Janum, in- 
terposito, ,,Simplex enim modus ille, ait, evéntum 
significat veritati proximum, et iam certissimum, nisi 
ex conditione esset aptus, alterum paullo est incer- 
tius et magis dubie dictum.* Cf. Popponis Prolegg. 
i» Thucyd. 1, p. 136. Nos quoque h. l. dicere pos- 
Sumus bet SOuttec Gefinnung i(t nid)t genelgt, fo 
etva& ju thun, ned) Dat (ie e8 unbemecft tun fónnen. *— 
V. Schneider ad h. l. et Matth. gr. gr. p. 968, ed. 
IL, ubi nunc recte defendit dÀAdvSavev. Antea 
enim in ed. Weigel receperat &AawvSa»? àv. — 
Brunckium, qui ad Arist Lys. 149 observaverat 
»quando in protasi verbum in imperfecto ponatur, 
vel aoristi indicativo cum particula &à in apodosi, 
alierum etiam verbum in iadicativo poni cum par- 
ticula dv; contra si in protasi optativus cum ei sit, 
debere etiam &v optativo in apodosi iungi, '* regu- 
]am suam praepostere expressisse, ostendit Herman- 
nus ad Viger. p. 812 sq., qui tamen in contrariam , 
partem. nimis evagatur. Contendit enim in praefat. 
ad Soph. El. p. XV. ed. L, »Q particulae omis- 
sionem quum omniumr graecorum, tum atticorum usu 
tritissimam esse,'* non iniuria repugnante Matthiaeo 
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ad Eur. Alcest. 923. Nec quod idem Hermannus 
dicit ad Eur. Hecub. l. Ll ,,dAavSav' dv valde a 
Sophoclis. elegantia abhorrere, aures arguunt,'* me 
quidem impediret, quo minus &» insererem , quum 
praesertim tales versus permultos congesserit Schae- 
ferus in Melett. Critt. p. 55, et 130 sq. Sed quum 
codicum auctoritas ubique fere obstet, et unicum 
ilud exemplum, Eur. Ion. l. l. ab Elmsleianae re- 
" gulae defensoribus facillime, ut supra vidimus, remo- 
veri possit, hanc ipsam nunc quidem amplecti malo, 
quam 4v temere ubique inserendo loca reluctantia 
Brunckii praeceptis maxyune dubiis accommodare. 
Neque abegse dv satis recte dicitur in talibus ex- 
 emplis, neque in loquutionibus illis notissimis yp7v, 
lei, sixóg 5v, mpooiperéov sv, , debebat, opor- 
tebat, praeferendum erat, similhbus, licet in ger- 
manica, persaepe etiam in latina lingua enuncia- 
tionum connexus, adhibito coniunctivo modo, hypo- 
thetice exprimendus sit, atque nos Germani verna- 
culo loquendi usui assuefacti, in graeca lingua ean- 
dem  enunciationum iuncturam necessariam putare 
soleamus. "V. Popp. de usu part dv p. 11 in 
Miscell crit. Seebod. et Observatt, in Thucyd. p. 
14, 142. Schaefer. Apparat. in Demosth. 2, p. 924 
Bremii Excurs. IV. ad Lys. et Aeschin. Oratt, 
Selectt. 438. Thiersch. gr. gr. $. 333, 1, c. Matth. 
gr gr. p. 715. Dissen. Disquiss. Philoll Spec. 1, 
p. 9. | 

IV) Eur. Hecub. 1095. &i óà ug Ópvyaàw 
zUpyous zeGóvrag gOuev 'EAMNvow óopl, qó- 
fov zapédysv o0 puéGos 00e xrUmos. Ubi Elms- 
leius 4» particulam inserendam esse ratus coniicit 
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$8 dv xrxos. Quod ad vulgatam tuendam Herman 
nus ad l.l. et ad Arist. Nub. 1344 dicit: ,, ut Graeci 
indicativum .sine particula dv adhibent, ita ab Lati- 
nis etiam et Germanis indicativum. pro coniunctivo 
poni conustat,** id quidem, licet per se verissimum, 
ad hunc locum minus pertinere videtur, ut quem 
natura sua multum a ceteris, huc usque prolatis, dif- 
ferre appareat. Quod disciümen minime latuisse 
Matthiaeum exinde colligo, quod, quum supra me- 
morato loco &» recte omiserit, hio non minus recte 
zapédy' àv edidit. Elmsleii emendationibus, quibus 
vocalis & elisionem removere studet, se non assentiri 
. quidem dicit Herm. ad Soph. El. 1. ]., licet in ple- 
risque illorum locorum — non in omnibus — 
revera delendum esse'aà» Elmsleio concedat, unde 
non iniuria mihi videor colligere posse, Hermannum 
ipsum uno et altero exemplo d» particulam aegre 
desideravisse, et fortasse hoc etiam loco, in quem 
nunc nobis inquirendum est. Nam et latine et ger- 
manice h. l. modus subiunctivus adhibendus est: 
,haec turba ingentem nobis iuiecisset pavorem, nisi 
certioreá facti essemus de urbe diruta;** nos: ;,tvenn 
toit nit gemuft Gátten, bap — ——, fo bátte un$- 
biefet &drm £ein. gecinge$ &dceden verur(adit,* quoniam 
modus indicativug linguae utriusque naturae prorsus 
repugnaret, Simillimus locus est:spud Eur. Hipp. 
653 Monk. ei 42 yàp Opxow S&óv ppaxrog 
&UpíS qv, oUx àv nor? loyov, ur ov raó! &et- 
meiv zarpi. Unde mihi quidem persuasi, dv 
deesse non posse, ubi aliquid factum vel non factum 
fuisse dicatur, .si aliud quid factum non fuisset, ita 
ut protasis habere debeat ei 47 cum Imperfecto vel 
à 
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Indicativo .Aoristi, aspodosig vero dv cum Imper- 
fecto vel Ind&cativo Aoristi. Sed licet praestantissi- 
mi critici &v addendum esse censeant h, l, insertum 
illud etiam in tribus codicibus, sed metro corrupto, 
Hermannus tamen hic quoque- Porsonem sequi de- 
diguatnr. Neque valde timendum est, ne quis Elms- 
leianae regulae gratia za«péGy! dw reiiciat, quippe ' 
quam ne ipse quidem Elmsleius certissimam prae- 
dicaverit. — 

V) Eur. Troad, 42. Seidler. xoi ro)r 
yov T5 i£epyaderon : ei ó 9oav ofxor, 
xpnorós dv &ávSavev. llápw GO'Éygyue Tv 
Zhós y9npae óà ur, Oiyopevov rÓ xróog clysv 
iv óópom. Ubi longe aliter res habet, librorumque 
omnium lectionem bis, recte servavit. Seidlerus. 
Mlatthiaeus et Bothius e Cod. Haín. receperunt 

. KAaSev àv yéy&s (quod glossam sapere videtur 
doctioris librarii, &v 'quoquo modo addendum esse 
rati), et ely av £v óóyots, Schaeferum sequuti, 
qui tamen in novissima tragicorum editione emenda- 
tiones, in Melett. Critt. p. 56 propositas, recipere 

mon ausus est. Cí. eundem ad. Demosth. Mid. p. 
570. "Totius loci syntaxim vernacula commode imi- 
tari pessumus: ,,VUenn abet ble 2(djder gu .Daufe blte- 
ben, fo btieb aud) Deftor& Stutf verborgen; SDari$. eb: 
fid)te Seus8 Joder; tbat ec aS nidjt, fo batte 
er cubm(oB bie Sherfd)todgetung babeim." 

VI) Eur. Bacch. 1305 Herm. rov yépovra 
6i ovóeis Sfplaew 7S:XN, eicopóv ró 60v xàpa- 

- 6ixgv. yàp a&iav &aeuflavev., E praecedente 

oDóeis ad ZAeuflavev supplendum est O6r:s D ffpl- 
6civ £9éAot, quem loquendi usum practer alios 
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Heindorfus illustravit ad Plat. Gorg. $. 29, et ad 
Horat. Sat. I, I, 39. Quae facillima ratio si in men- 
tem venisset Elmsleio, hunc locum plane alienum 
profecio omisset. Neque enim hic de av particula 
sermo esse potest. — Ultimos quatuor locos, Aesch. 
Agam. 1383, Choeph. 338, Eur. Alc. 893, Androm. 
1284, ubi nonnulli editores &v inserere conati sunt, 
quod non opus esse recte iudicat Elmsleius (exce- 
, perim Eur. Alc. 893, nbi v. Herm. in edit. Monkii 
novissima) maltis pertractare longum est. 

I dativi singularis. apud Tragicos quidem ra- 
rissime eliditur. Quin etiam faerunt, qoi hanc 
elisionem plane improbarent, ut Elmsleius ad Eur. 
Heracl. 693, qui muliis locis varie mutatis nunquam 
eam permissam fuisse ostendere conatur. Cf, Lo- 
beck. ad. Soph. Ai. p. 340 sq. Quorum locorum 
eos tantummodo accuratius examinabimus, qui ex 
nostra quidem sententia non ita facile removeri pos- 
sunt; reliquos vero paucis commemoravisse satius 
erit. I) Eur. Alcest 1120; cróAjua zportivetw 
xeipa xol Suyeiv &tviys xol u»v mportivo, 
Iopyov' ox xaparouq. — Quae nisi omnium h- 
brorum esset lectio, non repudiarem Elmsleii emen- 
dationem I'opyov! og xaparopov, subaudito oUGav, 
ut sit 'accusativus absolutas. . Haec fortasse etiam 
Lobeckii sententia est ad Ai. p. 9344; putat enim 
librariorum lentitudinem hunc locum a recta ratione 
detorsisse. Altera enim explicandi ratio, quam in 
Addendis proponit Elmsleius, aliquanto durior est: 
»Bespondere debuit Admetus — ox l'opyovog xa- 
porouou ($1&0uevos). Qua significatione non male 
se habet T'opyór" eg wapáropov. Non raro enim 


fit transitus a genitivo aut dativo ad accusativum. 
Soph. Antig..857, Ai. 870, Aesch. Agam. 1104. 
Choeph. 404.* Cf. Schaefer. ad Lamb. B. p. 599, 
Valcken. ad Eur. Hipp. 199, Brunck. ad Soph. El. 
480, ad Aesch. Prom. 247, Wellauer. ad Aesch. 
Choeph. l. l. Musgr. ad Eur. Troad. 119, ad El. 
1251, Herm. ad Viger. p. 876, 879; Matth. gr. gr. 
$. 432, 4. et 555, 3. Omnia tamen illa exempla 
ideo minus apta videntur, quoniam accusativi in iis 
ie yndiw quandam  genitivoram continent, et 
paullo liberius, ut in lyricis tragoediarum partibus, 
absolute adduntur. Sed ei loco, quem iam conside- 
ramus, casuum illa mutatio — est enim dialogus — 
nescio quid alieni ac nimis insoliti inferret, quum 
praesertim audiénti cuivis aut legenti statim perspi- 
ouum sit, dativos l'opyóv. cx xeparópq pendere 
a verbo zzporeivety , ita nt sententia sic fere proce- 
dat: ,, porrigo quidem ei manum, sed tamquam Me- 
dusae capiti abscisso,** i. e. averso vultu. ltaque 
etiam Monkias Elmsleii regulae non immerito diffi- 
. $us, t dativi h. 1l. elidendum censuit; sed restituit in 
secunda editione Wüstemannus, qui in talibus syni- 
 gesin t vocelis non solum apud Homerum, , verum 
etlam apud Atticos statuit, Hermannum sequutus, 
quem v. in Elem. d. m. p. 55. Nam apud Home- 
rum, ut Il. E. 505 aoréo: ómoptw  évaMyxtos, 
x. 2T7, similibus, : dativi non elisum fuisse memo- 
riae prodiderunt grammatici; w. Eustath, ad Il. p. 
514, 17.5 Gaisford. ad Hephaest. p. 2211 Thiersch. 
gr gr. $. G4, 6. Quae tamen ratio ideo minus 
: placet, quod talis synizeseos apud Atticos poetas 
nulla omnino exenipla reperiuntur, — V. Matth, ad, 
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h. Ll. (v. 1128.) Accedit, quod elisum fuisse ali- 
quando :z dativi existimare satius esse fatetur ipse 
Hermannus in Monkii editione. Ceterum hoc elisionis 
exemplum non facile convelli posse censuerunt etiam 


- Porso in praef. ad Eur. Hecub. yp. 22,. Beisig. in 


Commentt. ad Oed. Col. 1431 et Bothius in notula 
ad h. l. (v. 1070). — ID' Aesch. Suppl. 6, — 
gevyouev Obr dp. odyuari ónugAadig Tipo 
zT0ÀtGe yvaOStiGot. Speciosa profecto videri de- 
bet Tyrwhittii emendatio 0747Aa6íav , quam duo 
Spanhemii codices confirmant, probantque Wellaue- 
rus et Lobeckius ad Ai. p. 340, qüi accusativum 
idoneis exemplis defendit. Quod vero dicit, hunc 
locum a quoquam pro puro et sincero haberi po- 
tuisse, vix credibile esse, eius sententiae rationem 
nondum satis perspeximus. Hoc tantum videmus, 
multos illos dativos non nimis eleganter cumulatos 
esse. Quum vero neque hoc, neque dativi elisio. 
sufficere videatur ad accusativum praeferendum, in 
vulgata acqniescere praestabit. — IIT) Soph. Oed. 
Col. 1485 — G6qdgv ó'sUo6ol: -Zebs, vaó' ei ve- 
Aeiré uo: Savóvr', ere oO. uot Qvrl y! aDStg 
£&erov. —  Elmsl. et Herm. SavóvrT' pro accusa- 
tivo sumi posse censent; id quod nunquam mihi 


. , . . 
'probabunt, quoniam Savóvr' artissime cohaeret cum 
pronomine suo antecedente, neque adhuc usque satis 


cerium exemplum me!legere memini, ubi transitus 
ille sive casuum enallage in uno eodemque enuncia- 
tionis membro inveniatur. Accedit, quod participia 
Savóvtt et QÀvrt cum vi quadam atque emphosi 
sibi vicissim opponuntur. Ad ZZerov vero supplen- 
dum est ràós z&Aeiv, ut sensus loci exeat fere: hic: 


—.229 — 


» Vos sospitet luppiter, si mortuo mihi ista amoris 
documenta persolveritis; vivo enim non poteritis. ** 
lta neque mutatione, quam unum codicem sequutus 
Elmsleius proponit ize oí ye Qàvrà y! aUS1:6 
&&erov, quod cum Bothio parum commode explicat 
,Ccomplectemini,' neque codicis Veneti lectione 
opus est, quam primus Passovius memoravit in Me- 
lett. p. 47, (cf. Reisig. ad h.l.) raó? el veAeiré ye 
Savovr. Defendit enim ,syntaxin nimis, insolitam 
ex analogia verborum óp&v , dpyaQeoSat, Épócw, 
z0:tiv, quae et ipsa cum duplice accusativo iun- 
gantur. Tum vero poetae scribendum quoque fuisset 


. 46 &cvra, ut Beisigius recte monuit. Qui quod 


b 


deinceps addit," fieri potuisse , ut tam Sophocles 


quam Euripides l. l. hanc dativi elisionem, Attico- 
rum auribus inusitatam, ad percellendos auditorum 


animos expetiverint,** id quidem, quum Wellauero 
ad Aesch. Pers. 896 ct Wüstemanno (in Indice ad 
Eur. Alc. sub. litt. z) obscurum videatur, nos quoque 
nondum satis intellexisse mirum non est. — 'Transpo- 
sitione usus Lobeckius ad Ai. p. 341 hunc locum 
sic scripsit: raÓ. 8i Savovr: uot véAir , énel —, 
quae prae omnibus, -ut facillima, mihi a:rideret, 
dummodo quis emendandi necessitatem ostendisset. 
Neque enim permagni momenti habenda videntur, 


. quae opponit Schaeferus: verendum cst, ne diri- 


mantur, quae poela artissime iuncta voluit, Savovrt 
et &xel.5 Sed cum Schaefero, Hellero, Doederlino 
et Dindorfio vulgata servari debet, Sine causa cum 
Elmsleio Hermannus et Wunderus post pronomen 
pol. distinxerunt commate, quod iam delevit Dindor- 


fius. — 1V) Soph. Trach. 672 — «9 yàp rov év- 
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óvr5pa zízÀov áprioc Éypiov apy5v oiüs tU- 
eipou zÓXQ , ToUTr 75Jgaviórat Lego apysgr 
oióg &UÉpoU zt0xov.'* Elmsl. Neque hoc anacolu- 
thon, quo accusativus absolutus pro nominativo po- 
mitur, nimis insolitum est. Evépov iam Brunckius 
praetulit cum Valckenario ad. Eur. Phoen. 361, et 
sequuti sunt Lobeckius ad Phryn. p. 146, Schaefe- 
rus.et Erfurdüus, qui zóxg in zóXov mutavit, 
supplens Afyco, quae ellipsis non sine causa offen- 
dit Schaeferum.  Probabilior sane, dummodo ne re- 
pugnarent libri, Lobeckii ratio esset in Soph. Ai. 
p. 2942, qua &pyrjra z0Xov ut appositionem trahit 
ad zéízAov, licet ipse fáteatur: ,ad iudicandam ve- 
neni vim non tam qualis vestis, norant enim, quam 
quale penicillum Deianirae fuisset, scire iutererat 
et constructio (cum dativo) nihil habeat offensionis. 
(Ita fere Martinus etiam in Syllog. var. lectt. Lo- 
beckii sententiam intellexit. Si enim Lobeckius sic 
iungi voluisset verba: doy5r ológ eUfpov móxov, 
c róv évÓvr5ápa znénAov dprles Éypiov, roDro 
7 gqavi6rai, in constructione quidem nemo unquam 
offenderet, At vero tum obscura essent 'sequentia 
»etsf —- — scire intererat;'5 neque ullo modo omit- 
tere potuisset Lobeckius comma post verbum £rprov, 
additum illud ab omnibus editoribus.). Sed quum 
apy5gr olós dvuépou mzOxg, qui dativus a verbo 
£ypi0v pendeat, multo aptius intelhgatur de lanae 
candidae fasciculo, quo penicillo usa Deianira vestem 
- inunxerat, nunc quidem cum Mltthiaeo in ed. Wei- 
gel. comma illud, post Éypiov olim positum, delere, 
et vocabula sic potius iungere maluerim: 9 ydp 
apyy5gr oióg sUfpov zOxg Éypiov d prícos TÓv 


.e 
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mínÀov, ToUr  1qaviGrot — Similiter Romani: 
»qua enim lana candida tunicam , nuper iuunxeram, 
ea nunc evanuit, Ceterum inter recentiores 'edi- 
tores Wunderus, Dindorfius et Schneiderus recte 
receperunt vulgatam. Cf. Herm. in Eur. Alcest. et 
Monk. in ed. nov. v. 1123. — V) Eur. Iphig. 
Aul. 797, Matth. obírc Ót:vOg épménT an f£pos 
iüsÓe Orparelag "EAAaÓ: y', oUx vtv Stów. 
Quam vulgatam nunc quidem Peorsonis, quem v. 
ad Eur. Orest. 584, praetulerim  emendationi in 
praefat. ad Eur. Hecub. p.22. propositae, *EAA«ó", 
oUx avceu Stóv. Neque enim prorsus reiiciendus 
est anapaestus in quarta Senarii sede, ubi nomen 
proprium inest. taque, hoc exemplum  Elmsleio 
seque libenter condonabo, atque Aesch. Pers. 877. 
ri má3o TÀ5ugov; AfAvrat yap éuov yvlav 
'oopg, T5vó jMxlav isovr aórGv. Soph. 
Ai. 108 — zplv av ósSelg zog xiov' épxeiou 
6réyrs * ibid. 1006 zoi yap uoAeiv uo: óvvaróv, 
elg zolovs fiporoUs, roig Goig dpr&avr év mo- 
vot5: u5óap00 ; Eur. Hecub. 912. xorà ó aiSa- 
Àov .x59Àió  oixrporazg x£ypoOot: ubi nunc 
x5]Àió! oixrporarav, quod e Codd. Pariss. aliisque 
nonnullis primus ediderat Musgravius, omnes recen- 
tiores non iniuria receperunt; denique Eur. Ion. 433, 
nbi 'ant cum Musgr. Elmsl. et Matth. legeudum: 
arap Suyarpóc rng "EpeySéoe Tl got qéAs, 
. Tpoggxovr QoUÓÉ£v, i, e. zposngxovra, nulla ne- 
cessitudine coniunctum , aut cum Heiskio, quem nu- 
perrime sequutus est Hermannus, — Tí 4o: yuéAe:; 
zposnxs: y' ovóév. Plura exempla non reperit 
Ehmsleius. At vero omittere non debuisset. certissi^ 


* 
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mae fidei locum, Aesch. Pers. 855 óxavriudav 
eroió? dug ztetpacopo:t , ubi lib MSS. ad unum 
omnes dativum exhibent elisum; cf. v. 802. Legen- 
dum proposuit Lobeckius l|. l. zaió' éuóv, quam 
syntaxin exemplis defendit. Blomfieldius accusati- 
vum recipere, atque altero loco óravríaés zoióa 
edere non dubitavit. Vulgatam optime retinuerunt 
Brunckius, Monkius ad Eur. Alcest. l. l. et nuper 
Wellauerus. Synizesis vero, qua Hermannus h. |. 
etiam 7zta:01 É4g) scribendum censet, vel ideo non 
probanda, quod duae breves vocales litterae in 
unam brevem coalescere non solent; v. Mlatth. 
£r. gr. p. 128, not. 1. Hunc versum igitur ad 
nostram de elidendo & sententiam tuendam maximi 
momenti esse apparet. Loca diíficillima et varie ex- 
plicata Aesch. Suppl, 1000 et Agam. 1749, in qui- 
bus antea elidebatur dativus, iam apud Wellauerum 
longe aliter leguntur; v. Lobeck. p. 34t. Aeque 
incerta sunt fragmenta, alterum ex Eur. Aeol., d 47 
yap dóri vq zévuS', ó mAovotos ÓióoXiv, ubi 
articulo omisso Franckius, V. Cl, legendum censuit 
TQ név5tt:, TÀoUO:$ ÓlócOtrv. Sed fateor, aegre 
me desiderare articulum, quoniam praecedit 79^ zé- 
v»57T1; aslterum Philemonis, quod mutilatum - esse 
videtur, zpóse6rw Apa xoi rg mívgr amiria: 
quod Franckius ita restituit: zpóseór dpa Kol rg 
zrévii — amiória, V.Mleinek. ad Menandr. p. 556. 
Cf. Lobeck. p. 344. Ceterum sufficere arbitror locos 
memoratos, quorum nonnulli omnibus emendationibus 
repugnant, si non ad tollendam, certe ad deminuen- 
dam  Elmsleianae regulae fidem. ^Becte etiam 
Schneiderus in libello, quem de tragicorum dialecto 
4 
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scripsit, p. 97, elisionem dativi paucis defendit. Cf. 
eundem ad Soph. Trach. 676, et adde Passov. Me- 
lett. in Áesch. Pers. p. 47. Blomf. ad Prom. 362; 
Meinek. ad: Menandr. p. 556; Dobree ad Ar. Plut. 
689; Musgr. ad Soph. Ai. 947; Wakefield. Diatrib. 
p. 91; Spitzner. de versu her. p. 171; Boeckh. ad 
Pindar. Ol. 8, 48; Monk. ad Eur. Hippol. 220; 
hier gr. gr. 6. 242, 25 ed. tert. Buttm. gr. gr. 

1, p. 127. Apud Homerum passim, apud tragicos 
nusquam reperitur dativi pluralis numeri elisio. 
Nam perpauci qui obstare videbantur loci,. eos eptime 
emendando removit Lobeckius p. 344, ita ut in re- 
centioribus editionibus nulla talis elisio legentem 
offendat. 


De elisione syllabae -a:. 


Syllaba a: apud Homerum, (liceat deflectere 
paullulum de via), in verborum terminationibus Jat, 
Tot, vVrat, 6Sat, sine offensione eliditur; v. Thiersch. 
gr. gr. $. 164, 2, not. 1. Sed elisi Infinitivi Aoristi 
] Act. unum tantummodo exstat exemplum Il. g, 
322. oU604 ri juv ypsc foro: TUVyufoyonO, Ore 
jiv SaxrG6Oiv Ayoioi, ubi iam Crates Mallotes 
optime 7tUJfoyórs legendum censuit. V. Buttinann. 
gr. gr. $. 390. not. 5**; Matth. gr. gr. $. 45. -Neque 
usquam invenitur o? nominativi pluralis apud tragi- 
cos elisum, v. Lobeck. ad Soph. Ai. 191, quum 
praesertim unicum Homeri exemplum a multüs in 
dubitationem vocatum sit, "Legitur Il. 972 — d 
óósi óóUva: ÓóUrov pévos "Avpeí&ao, qnod repe- 
titur e y. 268 ocio: 6 00vot GOvov. y. ^ A. 
Audacius correxit Beitleius e)» 0&8" 00€ v5, adsen- 
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tiente Matthiaeo 1l. l. Buttmannus non dubitare se 
ait, quin o&£a:, forma bisyllaba restituenda sit, Cf. 
Add. ad gr. gr. p. 408. Sed propterea tantum, quod 
unum adhuc eiusmodi exemplum innotuit, elisionem 
syllabae brevis az nondum prorsus repudiaverim. 
Vulgatam servandam duxit Wolfius Unde tamen 
emnes diphthongos, quae passim corripiantur, ut 
ÉnAsD piros, elisionem pati, ininus recte collige- 
retur. —  Thiersehius ,,0t. diphthongus, ait, apostro- 
pho expulsa est 1l. 6, 341,*'* additque: potest 
tamen locum babere etiam synizesis, 6goriv uévros 
éméo:e, jtrà mporow:w dóvrag é£GOraysv.* 
Prius enim legebatur uévr' éméoixe. In quo tamen 
falsus esse videtur vir clarissimus. Per synizesin 
scilicet duae syllabae, pronunciando ooagmentatae, 
unam longam eíficiunt. — At vero h. l. brevis syl- 
. laba requiritur. Est cum Wolfio scribendum 6qoiv 
pév v  éxéoixe. — Meque enim minore cum vi 
pév *& ponitur, quam Jjévrot Cf. Il. o. 203; 
Buttm. gr. gr. $. 29. not. 22.** Passov. Lex. s., v. 
pév. Sed recte joi pronominis syuizesin statuit 
Thierschius Il. i. 6783 efz ys uoi, o moAvouv 
'Oó6vóco , péya xD0óoc yow)v:* ut duorum o, 
Il. c. 458 £:-i éug cxvuopgo Óopuev aOzión 
xai TpvgaAtav, et similibus locis. V. Wolfi 
Anall. I, II, p. 448 et Etym. M. 337, 4. — Buttm. 
Add. ad gr. gr. tom: Il, p. 092. Num at primae 
tertiaeque personae et Infinitivi passivi et medii apud 
tragicos elidi potuerit, multum dubitarunt adhuc us- 
que viri docti. Quae quidem quaestio difficilior 
singulis locis examinatis diligenter jam retractanda 
est, antequam certions aliquid in medium profera- 
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mus. )' Aesch. Sept. 455. Hléuzmow! dv 1:509 
r0vóe, Gv TUyg ÓÉ ro* Kolósg némeyumr oU 
xouzov év yepoiv Éycv. Quam lectionem, a plu- 
ribus libris exhibitam, recte: receperunt Brunckius: 
et recentiores. Erfurdtii emendationem, ad Soph. 
Ai. v, 190 propositam, ad sensum ineptam atque 
inutilem iudicat Wellauerus, et recte quidem. Con- 
iecit enim Erf. xal 69 zémeumroai, Xóymov —, 
quod probavit Blomfield.: in Add. ed. IL Iure 
Wellaüerus sequutus est Lobeckium ad Ai. p. 248, 
qui et ipse in vulgata acquiescit, neque tertiae per^ 
sonae elisione offenditur. .Praeterea h. l. vis quae- 
dam inest in tempore perfecto, quod opponitur 
quodammodo praesenti antecedenti zéyztot14' v, id 
quod Schützius vertendo apte expressit: ,, Quidni 
mittam, et bona quidem cum fortuna mittam?  Im- 
mo vero jam missus est. — II) Soph. Trach. 214. 
Adpou, o)0ó amocoue: TÓv aUDÀÓóv, c TU. 
pavve rás épás qpevos. Vulgatam, quam Scholia 
agnoscunt, recentiores omnes, quos contuli, servave- 
runt, probavitque Lobeckius l. l. Solus Erfurdtius, 
acipojat, quod ex h. l|. citat Hesychius, praeferen- 
dum censet, elisione videlicet, in lyrico. carmine 
multo facilius ignoscenda,. praeter necessitatem offen- 
sus. Cf. Schneider. Quaestt.de trag. gr. dial. p. 33. — 
I]]) Philoct. 10714 —  Aexp9760j 269, x' oUx 
érowutrepeiré ue; Erfurdtius, Wakefieldii vanam con- 
iecturam amplexus, scribi iubet AerpS760ya:1 675, 
recte repugnante Hermanno, qui minus suaviter ad 
aures accedere dicit Ae:p37/60j02 cum ictu in ulti- 
Ina ante caesuram. Vulgatam tuentur libi MSS. 
emnesque editores. — Prustra Mlatthiaeus in gr. gr. 


6. 45. hanc elisionem suspectam reddere studet. — - 
IV) Electr. 807. GAX' obr: uev. Byosye roS Aet- 
zoó ypovov. Zpvorxos E600u!. aAÀà —. Pletique 
codices omnesque fére vett: edd. ZUvorxog K66oy. 
God. Venet. et Monac. £Uvoixog É60jun .. aÀÀa — . 
Quem hiatum excusat Herm, in Eletn. d.. m. p. 49.,. 
quippe qui non modo iu tribracho, sed etiam in 
. Caesura, et quidem ^n fine sententiae sit, Betinuit 
tamen in prima editione cum Brunckio et Schaefero 
86GoQu', et in eecunda coniecturam suam Z&vvorxog 
elserp? * aAA -— recipere. non dubitavit, Erfardtii 
nimis audax emendatio est Zuvozxos Éóouon rj 
J- dAAà mpóg miÀg — . 'Wunderus &bvotxog 
Écouoe: y? scripsisse arbitratur Sophoclem; hiatus 
vitandi caussa y' adiecto, id quod ideo potissimum 
praetulerim, quod futuri forma E6602 non temere: 
nisi spud epicos: poetas inveniatur. Sed facillime 
sanatur: locus transpositione É&ojsoz. &vvotxog, quam - 
proponit Dawesius. —  Nihili enim sunt exempla, 
uibus Schneiderus in editione sua ÉóGopat studet 
defendere. Affert enim Arist. Pac. 188, ubi olim 
legebatur oUro:, ua r59v yv, LooiS og oUx 
e&xoSavei. Sed iam Dawesius recte reposuerat 
EoS? Omog, quem sequuti sunt Dindorfius aliique 
recentiores, Eandem formam epicam intrudere vult 
Schneiderus in Soph. Oed. Col. 1118, ubi veterum - 
librorum lectio cerrupta xat GoÍ re roDpyov róv- 
póv É6ro: fipayU senarium non explet. Hermanni 
coniecturam elegantissimam xai 6oí ve TODDyOv 
roUr! iéuoí r'lóroa: fipayU: merito receperunt 
Elnsl, Wunder. et Dindorf. — V) Oed. Tyr. 678 
GA: Éyowy? , &Xig, yas rporovoupévog, poive- 
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rot, ÉvS? FAnZev, ebDroO pívery. Quam lectio- 
neni, quatuor codicibus exceptis, qi qrívez? , exhi- 


. bent, in ceteris omnibus inventam , nunc quidem 


L] 


Hermannus, quem v. in Elem. d. m. p. 242., Elmsl.. 
Wunder. et Dindorf. ad metrum servandum. recte 
restituerunt. — VI): Eur. Bacch. 1380 "4fyer? e) 
ztoyzol ue,-xaGiyvriras 1va óvuqvyaóag Apo? 
oixrpas, ui habet. Aldina. . Sed Elmsleius, quem v. 
ad h. l. et 844, et Hermannüs .e Codicis Palatini 
lectione corrupta ÀgUoj609? nunc recte ediderunt 
Ago ueS? .oixrpas. Cum Brunckio et Erfurdtio 
ad Ai. l l. Miatthiaens scripsit Az3yopuat oixrpas, 
quod: ptopter hiatum certe excussri potest. V. Herm. 
Elem: p. 372. — VII) Eur. Herc. fur. 418 v& 
xAevà 0 "EAAARe FAafie .fiepfiapou xópas Aa- 
qvpa, xol 6máer' iv Mvxrvou. — Zoo 
esse 6GQQtrO putat Ertfurdtius l. Ll, praeferendum 
tamen esse xaOGer. Sed aptius videtur esse 
praesens tempus. Neque enim elisio, in: lyricis 
praesertim. partibus, offensionis quidquam habere de- 
bet. Matthiaeus.in editione sua ad eandem fere in- 
clinat sententiam, sed in gramm. gr. Erfurdtium se- 
quutus est, — VIE) Eur. Ion. 1087. Herm. 6 ce 
xo:|0s &zt« r0Àluas , & re vOv géper. éAsie, —. 
Hoc etiam loco Erfurdtius nihil impedire putat, quo 
minus qéper! pro imperfecto habeatur. Ceterum 
quod Miatthiaeus vÓv et épépero parum congruere 
contendit, id quidem non ita magni momenti esse 
persuasit mihi Bothii ad h. l. adiecta motula, qui ta- 
men vulgetam dre amplexus perperam vertit ,,quae- 


" que modo spes, afferebatur,* géptro, égépero. 


Beotius: quo nunc spes: dueit, péperat, Creusam 
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scil. V. Hermann. — IX) Electr. 458. xav Er 
irt góviov Dmó óépav Owop^ alum yvSiv c: 
.-Gapg. Hoc loco metri gratia omnino opus esse 
videtur Erfurdtii emendatione óOxyoyuaot, a -Bothio, 
Miatthiaeo et Seidlero recepta. Connectitur &v cum 
Futuri Índicativo; v. Matth. gr- gr. $. 598, d.; ad 
Eur. Androm. 465 et Heracl. 764.; Heind. ad Plat. 
Phaedon. $. 13, et quos laudavit Schaeferus ad Gre- 
gor, p.66. — X) Alcest. 89 o5 ua&v oUóÉ r1; 
&uqnzoAemv GrariQsro: d up zmiAag. Mlale olim 
legebatur 6raríger, repugnante metro; v. Lob. ad 
Ai p. 251. Quae antistrophica esse primus docuit 
Herm. in Observatt. critt. p. 64,  Observandus est 
hiatus, qui fit correpta diphthongo in secundi ana- 
paesti syllaba; v. Herm. Elem. d. m. p. 373. — 
XI) Iphig. Aul 407. 6vGo6cgppoveiv Go: ffov- 
Aou , «AX oU OUvvoOtiv. Quem versum in - 
suspicionem incidere potuisse, vix quisquam crede-. 
ret, nisi apud Plutarchum (de adul. et amic. discr. 
p. 64, c.) diversa lectio exstaret GvGGaxppoveiv 
yàp, oUyl GuvvoGtiv Épuv, quam ad vitandam 
elisionem receperunt Matthiaeus et Bothius, probave- 
rant Porso et Exfurdtius l. l. Nobis quidem in 
talibus levissima vidétur Plutarchi fides, loca me- 
moriter plerumque recitare et in usum suum varie 
mutare soliti, — XII. Iphig. "Taur. 166 — ZavSàv 
Te zmóv9ja putM66àv , à vexpois SeAurm pu xei- 
vraü1* GÀX. — Sic vulgatam xeir recte cum Er- 
furdio emendat Seidlerus, ut duo se excipiant par- 
oemiaci, V. Herm. Elemm. p. 384, et in Censura, 
quae ingerta est Ephemm. litt. Lips. 1813, Octbr. n. 
261 — 270, — XIIL Iphig. Aul 1444 zaevr 


, . 
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olód, Xl zírv0y, & O0 ys uéAXe:s ue Ópáv. . 


Quod licet unicum fortagse sit exemplum primae per- 
fecti passivi personae, elisionem passae, v. Lob. p. 
248, tamen nescio an non sint necessariae. Erfurdtii 
ad Ai. l l et Elmsleii (in Quart. rev. 14, p. 459) 
coniecturae z£zUGjQeS?, omissa particula ye. Vul- 
gatam praetulerunt cum Marklandio Matthiaeus et 
Bothius. — XIV. Heracl. 689 aAA ovv puayoüw 
&pi9 uÓv oUx iAaG006t. Quam codicum atque edi- 
tionum lectionem in gayobgat y? mutaverunt Er- 
furdtius et Elmsleius, tam propter diphthongum eli- 
sam, quam omissam particulam y£, quae plerumque 
post GÀAA? oUv addi soleat. Quas caussas Mltthiaeo 
et Bothio ad locum sine librorum auctoritate emen- 
dandum sufficere videri mirandum. est. — XV. Ibid. 
1004. Tou)ra-ÓpGvr: rapa ylyver? aógaMj. 
Emendavit Musgravius ap? dylyvsr?! dóqaÀrg. ld 
quod ab Eríurdtio comprobatum receperunt Matth. 
Elmsl. et Both. non inepte quidem, sed praeter ne- 
cessitatem, — Heliqua exempla, quae leguntur apud 
Erfurdtium 1. l., ex Euripidis fragmentis deprompta, 
nt nimis incerta et depravata, hic inserere nolumus. — 
Si quis cum Blomfieldio ad Eur. Iphig. Aul. 407 
(post Markl. Iphig. ed. Lips. p. 239) diphthongum 
&i cum « sequente crasin efficere credit, ita ut 
fooUXouat, aÀX — ylyvero: dóqaAg pronuncien- 
tur, quasi scripta sint, JjovAouaiAM, yiyverai- 
09aAÀ7), nihil equidem impediam, quamquam crasium 
tam insolitaram usus a veteribus grammaticis non 
Confirmatur, et monstra talia legentis oculos offen- 
dunt. Neque enim, ubicunque secundi vocabuli syl- 
laba prima per se longa est, crasi opus esse videtur, 
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sed habet elisio, quo defendatur. ^ Nam rarissime 
inveniuntur loci, uhi vocabuli secundi syllaba pri- 
ma post vocabuli prioris elisionem corripiatur, sed 
plerumque metrum vel postulat vel admittit proda- 
ctam syllabam. Cf. Buttm. Gr. gr. $6. 30, not. 5; 

Brunck. ad Arist. Av. 976; ad Thesmoph. 217, 

(c£ Supplem.'ad tom: III.. p. 188 ed. Argentorat.. 
a. 1783.) Übicunque vero elisio minus probanda est, 
recte Synizesis statuitur, ita ut pronunciatio, certis 
regulis destituta, soli aurium iudicio committatur. 
V. Buttm. Gr. gr. $. 29, not. 8. Matth. Gr. gr. $.6. 
Inveniuntur tamen apud Aristophanem certe exem- 
pla nonnulla, ubi a? ante brevem vocalem elida- 
tur; v. Vesp. 941 zo)rov óé y' oij? yo) yeceioSat 
z59uspov* Nub. 780 — zpiv vrv éux)v xaMeioS 
dmay5al ug Tpiycov * 988 — Gere ju? anayysoS!,. 
Oruv —. ib. 1181. Thesm. 916. Neque satis ido- 
neam caussam video, ex qua Wolfius in Anall. I, 

P. II, p. 455 reprehenderit Bengeium, (ad Fragm. 
Mlenand. p. 86, ubi cf. Meinel.) scribentem xa 
Tot Tl Aoyigop? ó ) xaxoóalucv 7p0s60xGv Yya- 
pw zapa yvvoixós xoyitióSo:; ubi Grotius emen- 
daverat xaà.ri AeXoyiGua: Q xaxoóalucwv. Sed 
in versu iambico nimis offendit hiatus. Apud Sto- 
baeum legitur xaf ro: Aoyiáop', unde ci inserto 
lectionem suam, optime finxit magnus Benileius. 


Cuius generis exempla cum non pauca legantur, néo - 


quisquam adhuc ea omnia corrupta esse censuerit, 
qua ratione commotus Wolfius l. l. primae personae 
elisionem.: repudiaverit, minime apparet, quum  praé- 
sertim aliquanto rariorem, maximeque dubiam infini- 


tivi aor. 1. activi elisionem ibidem tueri coriatus sit. — 


b 5. 


v 


N 
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Nam praeter illud, quod ,,unicum fortasse ** restare 
putat primáe personae elisionis exemplum, Vesp. 
319, rzypoDy 0x rawót,'(ut Brunckius ediderat 
metro non satis intellecto; admodum probabili ratione 
Hermannus e Cod. Bavenn. locum restituit in Elem. 
d. m. p. 746: rgpo)uoi 0 $a0 càvO, égel —, 
quem nuperrime sequuíus est Dindorfius; ct. Pors. 
in Add. ad Eur. Hecub. p. 97 ed; Lips.), alia nom- 
nulla, eaque partim certissima, tam e fragitorum 
fabulis, (v. supra exeinpla II, I1l, XIII, XIV), quam 
ex ipso Aristophane memoravi, quibus addi possunt 
Lys. 927. Vesp. 1426, ut alia tuceam; quorum certe 
pars aliqua, quod sciam, a nemine adhuc sollicitata 
est. Accedit luculentum testimonium Gregorii Cor, 
p. 171 ed. Schaef, qui elisionis Atticae exemplum 
profert £oyoj? Évow. Cf. Koen; Lobeck. ad Ai.. 
p. 251; Heisig. Synt. Crit. p. 31. - tt 


Iam transeamus ad exempla elisi infinitivi passivi 


, et medii, quae enumerat Erfurdt. ad Ai. 190: I) 


Aesch. Prom. 836. mposngyopévSgs 9 dig xAcn- 
vg óauap uéAXovo? ÉasGS, el rà v6e mposdai- - 
vez GÉ r1. Quam vulg. retinuerunt. Brunckius et 
Schützius. ' Alii codices: praebent FosoSa: rOvós 


. vel &6e0Sa1* TGvÓs, quod Blomf,. praetulit. Aptior 


sensus redditur,-si ex uno-Codice cum Wellauero 
interrogandi signum adiicitur, —, l6eóSa:* rÀvóe 
zpogGaiver Gé 71; taque hoc exemplum, etiam a 
Lobeckio laudatum p. 248, huc non pertinere vide- 
tur. — eque alienum est II) Choeph. 958, ; quem 


: locum misere corruptum. nunc quidem. cum Her- 


manno restituit Wellauerus:. avaye juv, Óópot, 
zToÀov üyav xpóvov yagereréig Exe103^ del. 


e 
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Hoc enim in librorum lectione, ineptissima inesse 
appáret. — III) Eur. Troad. 943 Seidl. vz«g Kv- . 
mpig Stag." xol, TOO0vÓ' ÓUQol yauor: Gwgóov — 
* EAAaó , oU xpareias" ix flapfi&pev, oUr sis 
6o0pv GraSévrss;, oU rupavviór Ubi xpaeic 3" 
pro xpareióSe accepit Erfurdtius, Matthiaei atque 
Seidleri consensum nactus; haud dubie recte. Cf. 
Matth. ad Hecub. 777. Si enim cum Lobeckio Hh. 
l. probamus ánfinitivum xpartioS elisum, GraSév- 
Tt; invitis Codicibus in GraSévras erit mutandum. 


-Bothius, votabula xai vodovó' — 'EAAaó duobus 
.semicolis, quae vocant, includenda ratus, constructio- 


nis elegantiam plane sustulit. —4 IV)  Iphig. Aul. 
380 àvgp yap aicxkpos alósiGS oU quÀti, quae 


"est lectio. plurimorum Codicum atque Aldinae. Sed 


e Stob. tit.31' yozgórós ypgóróv aióeiGSo: gnÀei, 


XMlarkl. et recentiores scripserunt «v7 yàp xp- 


' 6züg aióeiGSa: iei, quod sensum praebeat magis 


idoneum. Qua ex caussa hunt locum omisisse vi- 
detur Lobeckins ut alienum. — V. Iphig. Taur, 
678: 6óbo ó? rois sroAA oit, zoÀÀol ydp xa- 
xol, "po6oUs 0e, 6wàs0S' aUróg elg olxovs juo- 
vos* 7 xol qoveUdag mi voGoÜUO: ÓcjuoOiw 


fave: puopov Gor:- Quod unicum infinitivi elisi 


nondum persanatum exemplum vocat Matth. gr. gr. 
-$. 44. Corrigit Exfurdiius " poOoUs 66, 6cSelg, — 

"qua ratione et constructio impeditior fieri, et paártici- 
. pia nimjs accumulari widentur. Elmsleius legendum 
proponit zpodoUe GeGuGSo: G' arüs, quod, licet 
dé minus commode a z/poó6oUs secernatur, praeferre 
non dubitarem, dummodo de, ipsa emendandi neces«- 
Sitate mihi persuasisset, Accedit, quod h. l. G£ mi- - 


l 
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nus béne eliditur,. cum non sine vi: quadam 7'po- 


óoUc 68 et Gc0QeGS arg sibi opponantur. Quod - 


dicunt 6G2e6 Sat et 'patiat, quod ad temporum 'ra- 
tionem attineat, parurn sibi respondere, 'magni mo- 
menti haberi non potest, Neque enim Elmsleii 
emendatione ' Gedc6Sat scrupulus ille éeximitur, 
:Matthiaeus et Bothius vulgatam receperunt; cf. Lo- 
beck. l. 1., qui et ipse 6oQs6S^ inter elisi infiuitivi 
exempla referendum esse censet. Plura eiusmodi 
exempla apud tragicos quidem non reperiuntut. 
. Quae quum omnia fere maxime dubia esse appa- 
reat, parumr abest, quin .tragicos eam elisionem sibi 
.non indulsisse Erfurdtlo credam, Sed nihil impedit, 
quo minus in duobus .hisce ,exemplis statuamus 
$ynizesin, (non crasin, quam artioribus finibus 
includendam esse infra videbimus), quae simillima 
etiam in Aristophanis locos memoratos inferri potest; 
adde Thesm. 1012.07: Oei je ylyveo0So1 Avópo- 
péóav: Nub. 1344 xoaAóv TOv zerépa rwUzr&- 
6Sai éórlv UxmÓ vrÀv viov, ubi tamen eo facilius 
ferri possit elisio, quum secundi vocabuli syllaba 
prima in utroqne exemplo longa, neque synizesi 
demum producenda sit, Synizesis enim, ut vidimus, 
tum demum statuendd est, si requiritur syllaba 
longa, ut in exemplis; quae modo tractavimus, al- 
ócióSat oU qQuÀsi, et 6o2s0So1 a)r0Og. Facile 
tamen Aristophani o? diphthongi elisioném im infi- 
nivis tam ante brevem quam productam ,syllabam 
-concesserim ; (v. locos laudatos Vesp. 941, Nub. 780, 
988, 1181,) quum praesertim etiam infinitivi aor. I, 


Act. elisi exempla, quae apud tragicos nulla legun- 


Aur, certa quaedam apud eum reperiantur, id quod 


$ 


* 
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Buttmaunus in gr. gr. $. 30. not. .5. frustra. nega- 
visse videtur. V. Nub. 43. 7711; pas yr? émpa 


759v 609v guyrépa: ubi Buttm. crasin statuens, 


(rectius vocasset'synizesin), y75o émp8 scribere 
mavult, haud scio an non praeter necessitatem, Sin 
vero. longa esset secundi. vocabuli syllaba prima, res 
fere eodem rediret, ut Nub. 593 mporovs jj8lod 


dvaytbo? Dpás, ubi etiam séribere licet dvaytU-. 


C01; 555 — x oUx iroÀugó avS: émeyummónáco 
avrQ xapívg vel émeyumgónóa: arg. Sed Lys. 
116 necessaria scriptura est — óoÜ0xoi àv-6uav- 


Tüs "zeprauoU0a S$9ut9v. Etenim elisio 600»? 


àv metrum corrumperet. Non minoribus difficulta- 


tibus premitur, quaestio de Qoi et &oi elidendo, 


quum dubia 5int exempla. et rarissirha. 


I) Soph. Ai. 190 45, 5 u^, dvo, £S' Gà épa- 


Aot xA161o1$ Ou uj? Fyoov xav qariw. &pg. Her- 


mannus, qui olim ad Eur. Hecub. '/93 pronomen yof, 
ubi vim quandam habeat, elidi non posse, sed ubi 
quodammodo abundet, elidi posse censuerat, nunc 
quidem in nota ad Erfurdtii ed. II. aliam, atque pro- 


cul dubio rectlorem viam ingressus est. ,,Falsum. 


vero est, ait, oi elidi posse ante brevem vocalem. 
Ego Q' accusativum esse puto, confusis paullo libe- 


rius duabus locutionibus. taque sensus est: ne tibi 


malum in me opprobrum contrahe.* V. eund. 
apud Seidl. ad Eur. Troad; 423; Seidl. ad. Iphig. 
'Yaur. 1061. Porson. ad. Eur. Phoen. 300; Herm. 
ad Viger. p. 899, ad Soph. El. 122, ad Phil. 187; 
Eríurdt. ad Soph. Antig. 242; Wunder. Ádverss. in 
Philoct. p. 50; Schneider. ad Soph. Trach. 50 et ad 


Ai. 310; Wellauer. ad Aesch. Agam. 7/90 et Sept. 


^ 


- 


M 
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c. Theb.'272.. Beisig. ad Soph. Oed. Col. 278, qui 


locum, quem tractamus, parum probabiliter sic ex- 
plicat: ,,ne me assidue ad littus prospiciens turpem 


tecum fabulam ducas,'* ita tut xaxaw qartv sese 
appellet Chorus, quemadmodum latini fábulae no- 


mine utantur. Quod Schuéiderüs iungere vult O^ 
Éyov L5, ,quum me.habeas solatium, quum ouy« 
adhibeatur passim; cum significatione salutis; solatii, 


fidei." id «quidem propter vocabula épeAo: xAi- ' 


Oiaig, quae ineptissima essent, ferri non potest. 
Sed similibus explicationibus ieiunisque  argutiis 
abundat ista Sclmeideriana Sophoclis :editio, quae 
eo tantum a ceteris differt, quod multas vete- 
res lectiones; iam dudum .ab omnibus spretas 
et explosas , iterum recepit, et ab Hermanni 
potissimum emendationibus vindicare &tudef, sed 
ia ut in quavis pagina editorem plus semel refu- 
tare facilimum foret. Quum vero Hermannus 
rationem mihi Satis probaverit, Exfurdtius frustra cor- 
rexisse videtur u7 " uoty. 


H 
V 


II) Eur. Androm. &27. iy 6, iv ayvóv flouóv 
ixMzow Seàg, mpoDreava moi10g S&varov, q 


€ Orgyayov éc ysip&g &ASeiv rag épag émi 
Gpaynv. Vulgatam éyc) 07, i. e. éyo? Got egregie 


in Éyoy' mutavit Lobeck. ad Soph. .Ai. 191, pro- : 


bgntibus Erfurdtio, Bothho et Matthiaeo, qui yo y? 
iv dyvóv e Cod. Flar. A. enoJatum esse in apogr. 
Hamb..testatur. Pronomen enim illud 6? eo facilius 
deesse potest, quum v. sq. iterum legatur. III) 
'Ephig. Aul 814 uévo — Mupyióovag Üloyov, 
oi QJ de mposxeluewor Aéyouc^ — Miatthiaeus j£ 


- 
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coniungere vult cum Aéyov6s, .allata simili con- ' 
structione vexbi Évvezeiv Tiva Tt. Sed alia vide- 


tur ratio esse duplicis accusativi, alia unius. Veren- 
dum enim, ne verbum Myo, cum accusativo per- 
sonae iunctum, in quibusdam tantummodo formalis 
reperiatur, ut &D, xoxdis, xaxaà Adyetv Tiv&, simi- 
libus. Nam Aéyerv Tiva T1, mon est dicere alicui 
aliquid , quod h. 1. requirifar , sed potius dicere ali- 
quid de aliquo sive vocare aliquem aliquo nomine 


vel epitheto. Itaque hoc quoque loco praeferendam ' 


censuerim Lobeckii explicationem , qua iungatur uà 


zpocxglutvor, i. e. mihi instantes, me urgentes, 


Nam rarioórem verbi oónstructionem ex aliorum ana- 
logia satis Rrmavit vir egregius. lamque minus ne- 
cessaria videbitur |Míarklandii emendatio quamvis 
facilis, oZy! del. Sed pronomen h. l. nimis aegre 
' desideratur. "Duo pronominis elisi exempla, quae 
Brunckius falso explicata attulerat ad Eur. Med. 56, 
|» posthac in editione Sophoclis ipse retractavit; Trach. 
732. et 1203, ubi quomodo quis de dativis unquam 
Somniare potuerit, nos qnidem latet. — TV) Eur. 
Androm. 688 rar? eUqpovaw 0. éxrjASov, oUx 
ópyns yapiy. Sed verbum émépyeoSot, aeque et 
oxépysoSa:, (y. Elmsl. ad Eur. Med. 56) tam apud 
epicos quam tragicos poetas cum dativo et accusativo 
coninngi posse docuerunt Markl ad Iphig. Aul. 
949 et Lobeckius ad Ai 191. — V) Eur. Med. 
56 — dS? fípspóc jJ!) Ux9ASe, yi] ve X oUpavo 
. MEat,: uokóvog óeDpo Ós0moivgs rUyag. Plu- 
rimi libri praebent. 4oAóvOg , quod agnoscit Scho- 


li&sta, probant Elmsl. et Miatth.; alii polo6Gav, 
quod Porso- praetulit. Sed dativum Athenaeus etiam. 


S. 
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legisse videtur VIJ, p. 288, D, in fragmento quo- 
dam Philemonis,. qui hunc veisum sic zapgósi: 
.. — Mie poÀóyni, roDvQov cs $30xsvaca. 
Videtur enim 40Àob60av originem, debere librario, 
qui jé et joÀóvóg inter se conciliare nescierit, 

Simillima syntaxi legitur Iph. Aul. 481 in ommibus 


codicibus: dAAws vé ' ÉAsog vs raAertO pov. 


xópgs eiggASe, Guyyévtiav &vvoov uév gr. Ct. 
Aesch. Choeph. 405 et quos landavit Wellauerus; 


adde Duker. ad Thucyd. VII, 70, Wyttenb. bibl, . 


crit. II, 1, p. 43.* Boeckh, ad Pind. Pyth. 9, 93, 


et quos supra memoravimus p. 37. — VI) Eur. 


Hecub. 800 ofuo: raÀe:wa, moi p Urzclóaytts 
zóóa; ubi duplicem accusativum egregie explicavit 
Miatthiaeus... Hermannus, qui olim ad h. l. 4 pro 
pol positum esse putaverat, iam sententiam mutavit 
ad Soph. Ai. 190. — "Yneháyes z00a , discedis, 


idem fere est, quod geUbyets, aexrpimg et accue . 


sativus ué additur zrpog vOÓ Osgpo:voutvov. Ct, 
Soph. Ai 4107, Oed. T. 840. Paullo audacius 


/.  Mictum est Oed. Col. 119 ozyz6ogal re, xoà TT 


p! d& ó609 100a Kpvwyov xac? áAGof. Ubi v. Reisig. 
Herm. etHocheder. Cuius constructionis xa? 0Xov 
xoi pLépog quanta iam apud epicos licentia fuerit, 
unum exemplum ostendit IL,v. 44 Tocaeg ó? rpo- 
pos aivós OzgÀvSe yvia ÉxaGrov, ubi rpayos 
UngÀvSs memorabili ratione cum tribus accusati- 
. vis coniungitur; v. Thiersch. gr. gr. $. 173, 2, b. — 


Quum plura elisorum 40i et 60i pronominum ex-. 


empla, quae dubitationem iniicere possint,. non te- 
mere reperiantur, iam ex iis quae attulimus, hanc 
elisionem tolerándam non esse colligi potest, ut quae 


OC K€«. 
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ne spud epicos quidem usitata fuerit; paucissimis 
enim, qui reperti sunt, locis melius convenit. syni- 


 &esis; v. Thiersch. gr. gr» $. 164, 2, not. 2,. et 


8.2423, 2À ed.tert.;; Schol, ad Arist. Vesp. 34, 159; 
Wellauer. ad Aesch. Choeph. 120. Mlatth. ad Eur. 
Med. 814 et ad Iphig. Aul. 817. Koen. ad Gregor. 
Cor. p. 148; Buttm. gr. gr. $. 30, not. 6. — Pos- 


Sunt tamen j40i et &oi cum quibusdam vocabulis 


per crasin coalescere, ut Arist. Vesp. pay revo- 
pévg AoOxypnósv, i. e. uoi Éypngosv, — coÀ- 
ni6Sev, i. e. Gol ünicStv in Thesm. 165; doUplaet 
i e. 00l Opidet apud Aesch. -Choeph. 914; cGo0- 
Ócxev: i. e. Gol Éüc»xsv Arist, Equit. 1177, neque 
discedendum est ab antiqua scribeudi ratione uóvoriv 
ad peiorem jioz ?Oriv, 60: ?Griv, quum illa opti- . 
morum librorum auctoritate nitatur. Adde Eur. 
Bacch. 814 &y? óxX; ráy:i9ra* voD ypóvov óé o? 
oU 93ovà, ubi recte quidem, Herniannus ,,60i puto 
sequente oO posse crasin facere," censuit, sed accu- 
ratius scribendum fuit GÓv, quam 6' oU, — De 
quibus crasibus paullo infra pluribus disserendum 
erit, Cf. Reisig. Synt. crit. p. 26 sq. Elmsl. in 
praef. ad Soph. Oed. B. p. 10 et ad Eur. Med. 
56. Markl. ad Suppl. 338 et 796; Buttm. gr. gr. 
6. 29, not. 4  — Schneiderus in libello de dial. 
trag. gr. p. 37 et 38, elisionem illam etiam ante 
brevem vocalem defendit, Buttmannum sequutus in 
gr. gr. $. 30, not. 6, qui tamen et ipse praeter duos 
locos, Soph. Ai. 191 et Eur, Andr. 427, modo per- 


" tractatos, et duos Homericos, Il. 1, 673, et v. 481, 
quos, cum producta sequatur syllaba, falso hic enu- 


meravit, certiores in medium non protulit Cf. 
| | 6 


L 
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! e. 
Thiersch. gr. gr. l. l. Etenim pronominum elisio, 
aute brevem vocalem facta, mihi quidem magis du- 
bia vel propterea videtur, quod neque ante pro- 
ductam quidem syllabam neque diphthongum inveni- 
tur Verum quidem. est, quod sii Bohneides 


p.38 ojo: satis frequenter elidi ante longam voca- , 


lem, praecipue ante c. V. Soph. Ai.354. ol, à 
foixag ópSaà uaprupsiv ayav * ibid. 588, Arist. 
Nub. 773 otu', ds 5óouai* et 1238. Sed in hac 
. interiectione pronomen ji abundat, et vifn suam 
plane perdidit; cf. Herm. ad Eur. Hecub. 793, 
Koen. ad Gregor. Cor. p. 171. Nihil igitur ex hac 


elisione, loquendi usu vulgari, ut videtur, tritissima, — 


cum Schneidero colligi poterit de elidendis prono- 
minibus Loi et doi. Quibus artis limitibus quum 
circumscriptus sit apostrophi usus, eximendi suut 
etiam loci, quibus syllabae ot.et oz nominativi plu- 
ralis numeri elisae videri possint. I) Eur. Herc. 
fur. 858 7v LaprvpoyutóSa Ópdo0, à Ópdv 
o) flovAouoi* whi ÓpGGO non est ÓpdGa1, sed 
ópd0a, licet praecedat paprvpóusoSa. De se 
Sola enim loquitur Lyssa. Simillima ratüone II) 
Ion. 1264 iwxouecSa Savaciuovg ini dpayás 
IIvSia roo xparuStic - Exóoros 6$ ylyvoyuok- 
de semet ipsa loquitur" Creusa plurali verbi numero, 
sed altero versu: singulari, ylyvopan, III) ibid. 
1130 JSyyolóueS" £s oU0" éy Dorárou gaxois: 
ita enim locum corruptissimum legendum censet 


Lobeckius ad Ai. p. 248, quem alii aliter emenda- 


. verunt, Neque tamen intelligo, quomodo Lobeckius 
explicet dyve)GueS? otoa, quum non sint verba 
, mulieris cuiusdam, sed potius ministri, ut apparet e 
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versu 1124, ubi a Choro compellatur 7i ó' écrtv, 
c £UvóovAc; Hermannus, egregiam Porsonis emen- 
dationem cüm Dindorfio amplexus (v. Kidd. ad Da- 
wes. Miscell. critt, p. 203), fyvox * ueSéZtig Ó oDx 
iy JOraro:r xaxoD edidit, addito ó sensus gratia. 
Quod quum sine dubio praeferendum sit, hic locus 
nihil pertinet ad rem. JV) Soph. Philoct. 369 & 
OyérAr, 9 éroAuncav avri) égoD rwi GoDvos và 
T&£UYg raga, zv naSeiv éuoD; Butinannus aut 
cum Heathio 6yérAzot, 7 per synizesin, aut -CyézA10t 
sine 7 scribere vult. Sed v. quae momnuerunt Her- 
mannus et Matthaeius ad h. l.;; Wunder. Adverss. 
in Phil. 89, Schaefer. ad Oed. Col. 1096, Elmsl. 
ad Eur. Med. 552, Husclk. ad Tibull p..72; 
Matth. gr. gr. $. 312, 2, et ad Hymn. Homer. p. 
Á1. Actt. Monac. I, p. 36. kobeck. ad Ai. p.248. 
Cf. Aesch. Eumen. 136; Philect. 645; Arist. 
Ran. 1479. | | 

- lam liceat addere pauca quaedam de particula 
T0Í, quae cum àv, ápa et apa a multis elisionem 
pati putatur. — Quapropter scribere solent 7? 'àv, 7 
 épa, uévr àv, 5T à&pa, oÓr' &pa, quae accu- 
- ratius, ni fallor, per crasin. coalita scribuntur zv, 


(JO TQ s: rapa , pevrdv , 7 Tapa , ovrépa, alia. 


Hermannus ad Viger. p. 836 ubique r&pa scripsit, 
ex eadem scilicet analogia, quam sequutus apud tra- 
gicos semper rotos, roDpyov; non TOU7o0;, 
ToUpyOv edidit. Sed quum in praefat. ad Soph. 
Oed. Col. p. 24, ubi interrogationi atque exclama- 
tioni loeus sit, aoa scribendum esse docuerit, non 
&pa, quippe cuius particulae vis proprie in conclu- 
dendo versetur, discrimen aliquod inter rd pa et 
Y 


rdája statuendum esse colligas. Itaque non dixerim 
cüm Elmsleio, (quem v. ad Soph, Oed.: Col. 543, 
1351, 1442): ,,parum refert, num scribatur rapa, 
an r&pa, an aliter, modo in animo teneatur, crasin 
esse, non elisionem.* Cf. Valcken. ad Eur. Hippol. 

480 et Diatr. p. 178; Matth. iu gr. gr. p. 1212, 

ed, II, et ad. Eur. Ion. 340. Buttniannus contra, 
qui in gr. gr. $. 29, 22, solam formam ápa, nun- 
quam epa, in his crasibus agnoscit, tamen répa, 

7 r&pa, o) r&pa meliorem scripturam esse cens. 
set, eandem analogiam amplexus, qua praefert TODp- 
yov, voUzos, r&AÀa. V. $. 28, 7. Sed quum 
talibus crasibus, ut infra videbimus, tüm demum 
recte imponendus sit accentus circumflexus, si iam: 
ante coalitionem alterutri vocabulo insederat, aut 
litteris. coalitis oritur diphthongus, praetulerim Tápa 
i.e. Tol àpa, 9 vdpa, oU Tdpa, nisi si sensus. 
| postulat formam circumflexam &po, quippe quae in 
crasibus intacta manere debeat. — Quod Schneide- 
rus (de trag. dial. p. 45.) contendit, Homericorum 
carminum exemplo illarum formarum elisionem pro- 

bari, id quidem adhuc maxime dubium est, Loci. | 
Homeri sunt fere hi: Il a, 8. zs rGo Ggoe 
Sev Ép10: &vvénxs péxeOSai; ubi requiritur 
producta syllaba, atque rof aptissimum est; B, 761 
vig vàp TOv Oy! àápiórog Égv, dO Lo: Évvgme, 
Mo)6a, — Hymn. in Apoll. 19 zàs r&p 6? ou-- 
71100; quibus locis plena forma z' &p« legenda 
esset, nisi r&Q longam efficeret syllabam. V. Batt- 
mann. gr. gr. p. 124, not. **.' Cui rationi quum 
repugnare videatur Od. a. 946 ,sjrep és, ri vp! 
eU g3or£as , Whi v4! hrevis est, rem ita expe- 


0 RR 4$ —: 


dire satius erit, ut r& pro Toí in talibus locis suffi 
'-cere statuamus 'cum Thiersch. gr..gr. 6$. 851, 2 d, 
ubi v. exempla, et Buttmanno 1. l. — Quod attinet 
ad tragicorum .comicorumque usum, iam Porso ad 
Eur. Med. 863 verissime monuit: ,,elidi noa potest 
" diphthongus in roi, sed per crasin longam voeslem 
efficit Cf. Markl. ad Eur. Suppl. 376. Itaque 
praeter necessitatem ih Arist. Acharn. 162. $zoczé- 
vo: uevrüv ó Spavirgs Aso, Brunckius versut 
scilicet fulciendo , ut dicit, Lév rdv y? sctipsit. 
Sed versus hoc adminiculo minime egebat. — Cf. 
Eccles, 650 óe:vóv ptvrdv é&reróvSy. Soph. Ai. 
584 zpémov yé Tdv 9v, ut recte scripsit Poreo ad 
Eur. Med. 1l. L, Schol. Bom., Cod. August. et 
vett, sequutus, pro vulgata yé 7? 7v àv, ut in qua 
praeter diphthongum 'elisuní displiceant etiam parti- 
culae yé vr& coniunctae.  Porsoni adsentiunt Herm. 
Wunder. Dind. et Matth. in ed. Weigel. Lobeckius, 
licet. vulgatam servaverit,: de Porsonianae regulae 
veritàte dubitans; ,,Toí ante 90€, ait, nec elidi posse, 
nec cum eo colliquescere, íacile credam — ita h. 
l. fortasse scribendum, :pézov ' dv gv ye.** 
Cf. quae contra Lobeckii sententiam disputavit Buttm. 
in gr. gr. p. 124, not. **, non profecto indigna 
ila, quae accuratius perpendantur. Subiücere liceat 
aliquot. exempla. Soph. Trach. 819 ob rope r$ 
ye zr pósSev oU6bv i£ IGov ypóvq Ó1iGet yAo6- 
Gav '— recte scripsit Dindorf, minus accurate. 
oUrapa edidit Wunderus, Hermanno auctore; per- 
peram Schneiderus o7? dpa, ne scilicet exiret tro- 
chaeus! — Oed. Col. 1444 óveraAoma rp! iyo, - 
ubi tamen, ut in exclamationo, Aldinam sequi et 
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cum Mitthiaeo zd scribere malim. Eur. Hippol. 
4439 o) rapa Aut voig épdó: rd» zÉéAag, ut 
recte nunc restituit Monkius, quem v. ad Alcest. 
49, 658, Valckenari? emendationem, qui in eo tan- 
tum erraverat, quod o2 7' apa, i. e. 00 re dpa, 
librorum nonnullorum lectionem , amplexus erat; 
Alcest. 652. 2) r&pa mávrov Ótoz péztetg eivylg, 
; ubi etiam, cum ed. Ald. et Lascar. praetulerim 7 
z&pa, cum hic locus exclamatiónem contineat. In 
- quibus omnibus necessario requiritur producta sylla- 
ba, ita ut de elisione particulae rof vix cogitari pos- 
sit. In reliquis exemplis certe ubique ferri poterit - 
'Tápa propter metri rationem, ut Soph. El. 397 
xep5ucouoi: rf), olrep édjraÀgv 000; add. 
Eur. Phoen. 719. Simili ratione rol àv per crasin 
in longam syllabam vá» coagmentantur; v. Eur. 
Iphig. Aul 965 &6gx« rav "EAAMmgótw, et Soph. 
Ai. 450. Memorandum est, záw saepissime poni in 
spodosi post &à. V. Wellauer. ad Aesch. Agam. 
844, Eumen. 814; Blomfield. ad Aesch. Sept. 
479 et 548, et adde Prom. 359, Choeph. 997, ubi 
cum Blomf. scribendum est Tàv pro zr! àv. — 
Subiicere placet pauca quaedam ex Aristophanis fa- 
bulis deprompta: Lys. 435 ei v4pa, wr rv. 
Mporeuiv, T9v Yeipa uot: axpawv zposoióti — , 
. ubi recte omnes libri &pa exhibent, quod requirere 
,videtur exclamatio, Sed sufficit a in Eccles. 739 
flaó1sréov ràp!idrlv sig dyopáv Zpol, ut optime 
Dindorfius scripsit. C£. Ran. 656. Quam inania sint 
Schneideri argumenta, quibus particulae rof elisio- 
nem detendere studeat, ex iis, quae usque adhuc 


disseruimus, satis apparebit. Adde Elmsl. ad Arist. 
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Acharn. 323; Matth. ad Eur. Suppl. 521; Thiersch. 
gr. gr. $. 243, 23 cum notula, (ed. tert.) Wolf. 
Anall; I, P. Il, 447. | 

De prodelisione, (V. Schneideri Quaestt, dé . 
dial, trag. p. 28 sq.) In initio vocabulorum vocales 
litteras poetae scenici elidere non solent. Excipien- 
da tamen fortasse, quod et ipsum nondum mihi qui- 
dém certissimum videtur, littera & in quibusdam vo- 
cabulis, praecedente imprimis diphthongo et post 
voculam 445, aliasque monosyllabas, accentu intentas. 
V. Buttm. gr. gr. $. 29, not. 6, 7. Herm. in praef. 
ad Eurip. Bacch. p. 14. Elmsl, ad Eur. Heracl, 
460. Longa igitur vocalis littera, sicubi in editioni- 
bus PA NVUM ubique restituituf in prióri vo- 
cabulo; atque si elisione omnino opus est, vocabuli 
sequentis vocalis brevis loco cedere debet; (si quis 
igitur repudiaverit crases uiv r&v, 7 rdv, rectius 
omnino cum Lobeckio ad Ai. p. 301 uévro:i? v, 9 
To: "v scribet, quam cum elisione dubia uévz? dv, 
77 áv,) v. Calliae senarium apud Athen. X, p. 454, 
A, ubi pro ypaj i? édziv. rectius scribitur ypayug 
?6riv, sive, quod equidem ubique praetulerim, per 
synizesin ypajuum &drlv. V. Dawes. Miscell. Critt. 
p. 940. "Valcken. ad Eur. Phoen. 408, ubi minime 
"scribendum est, 47 "yetv, quod oculos aeque ac.bo- - 
nam logicam, ut Wolfii ver bis utar, offenderet, sed 
p7 "ew, ut Helen. 440 &7 Jóvrev et iterum 
940 up. "Ye, sive cum Aldina jy57 Eyew, 7 
éyovrow, quam scripturam utinam non improbavisset 
Porso; v. Wolf, Anall. I, P. II, p. 444. Buttm: 
gr. gr. l. l. Matth. gr. gr. $. 46. Góttling. de ac- 
eentu. p. 111. Pro «oj 'Aar5pos Arist. Acharn. 
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246, ut cum. Brunckio Sclieferus edidit, ToUAa- 
rápog per crasin nunc quidem scripsit Dindorfius, 
quod et ipsum, ubicunque fieri potest, elisioni longe 
praeferendum esse videtur. Quae prodelisio, minus 
suavis esf, si aut primum vocabulum pluribus syl- 
labis constat, aut monosyllabum quidem, sed encliti- 
cum est. V. Soph. Phil. 983 ju» pov 'géAzs, ,ubi 
etiam propter nimis insolitam litterae « elisionem 
cum Elmsl. ad Eur. Med. 56, Hermanno et Butt- 
msnno statuere praestat crasin, quam ad analogiam 
similium ut zdvópós , r&yaSoU graeci udgíAns 
pronunciavisse videntur, licet perspicuitatis causa 
melior sit plena scriptura. V. Buttm. et Herm. ad 
Soph. Phil 9338; Elmsl ad Eur. Med. 56, 804. 
Eur. Rhes. 157 g&o 'zi ToUrow. Aesch. Prom. 
"A49 j156£zo "v zrpooruioig, et apud. Aristophanem 
iEsAO "x Ts olxiag ayopá "v ASavors, quarum 
vocularum procliticarum naturam optime mihi vide- 
tur perspexisse Iieisigius in Synt, Crit. p. 24, quum 
. Istam  elisionem ita fantummodo concessam fuisse 


existimet, ut antecedens vocabulum aut monosyllabum ' 


esset, aut, quum ex pluribus syllabis constaret, ex- 
tremam accentus intenderet. Quodsi vel penultima 
vél antepenultima accentum haberet, non potuisse 
quamvis producta ultima ad talem crasin valere, ut 
quasi refugientem voculam aettraheret, — Quare opti- 
mo iure negat graeca esse elSi0yat '«, xaSiGo- 
punt ?v, zapeivot ?g, apud Aristophanem, quae ta- 
men Brunclio, ut par erat, magis placebant, quam 
xaSidoju) év, similia. Sed Aristophani, ut supra 
vidimus, et diphthengi elisio tam ante brevem, quam 
productam syllabam concedenda est, Blomf. ad Eur. 


«- 


v! 
b & 


Iph. A.407. Davwes. Miscell. Crit. p. 269. Gaisford. 
ad Hephaest. p.222. V. Ar. Equit. 751, Thesmoph. 292. 
ldem  Reisigius non iniuria Hotibium reprehendit, 
apud A fist. Lys: 605 vi 6e 66i; cri moSeig; | 
I9p:t?s vaOv scribentem, quod etiam. Wolfius pro- | 
baverat in Anall. I, P. II, p. 458 sq. Schaeferus- 
cum Brunckio ,edidit yes: ég vabv, Dindorfius 
rectius yopez eig T5v vabv; neque enim sollicitat 
me hiatus in Comici versibus anapaesticis. Cf. Bei- 
sig. Coniectan. p. 263. EfS:5u0o1 'x inferre voluit 
Porso, quem v. m Adverss. p. 253, in Eur. Iphig.' 
Aul. 716 .pro falsa nonuullorum codicum scriptura, 
$310 4) éx, quod Marklandus recipere non debuis- 
set. Pecte vero ceterorum codicnm Aldinaeque 
lectionem restituit Matthiaeus zeíSseGSat yop ti- 
S164ot GíStv. Ceterum inde a Brunckio in editio- 
nibus recentioribus perperam leguntur prodelisiones 
mayxolvo ^"óxj59 apnd Aesch. Sept. 590, (v. Wel-- 
lauer. ad wv. 441), olov ?rpaq:s, Soph. Ai. 558; 
Orov ^pavsg, Antig. 457; Oed. Col. 1608 s&co9D- 
doi "xAaiov* ibid. 1602 raysi-"mópsuGav. ibid. 
1607 ai óà zapSévot 'BiyrGav, ubi ex analogia 
scribere debuisset ridicule 'opys56av, ut nuperrime 
edidit Hochederus, ne scilicet omissum 'videretur 
augmentum , quod in omnibus fere libris rectissime 
abest. Cf. d gr. gr. p. 118, not. x. Heri. 
Elem. d.:m. p. 121, et p. 51; Reisig. Crise p 


^ 82; Elmsl. ad * Qed. Col 1606. Neque vero synkc- 


phonesis, quae Bieisigio placet l, I. p. 78. sq., neque 
crasis admodum dubia et insolita, (v. Herm. praef. 
ad Eur. Bacch. p. 16.) quam statuit: Elmsleius ad 
Eur. Bacch. 1132, in talibus locis probari potest. 
' 4 
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V. Wellauer. ad Aesch. Pers. 302. Etenim punc | 


inter omnes fere constat, Tragicos augmenti omjissio- 
nem passinr, sibi indulsisse, in longioribus praecipue 
narrationibus, quarum natura q&odammodo epica sit. 
V. Buttm. gr. gr. $. 88, not. 9. Herm. in praeíat. 
' "ad Eur. Bacch..p, 50 sq. Longe aliter. se habet GoO 
| ?vexa, i. e. GoU-Svexa apud Soph. Phil. 554, quod, 
ut vera crasis nunc quidem Gobvexa scribitur a . 
Buttm. Herm. et Wundero. Non minus recte Mat- 
thiaeus edidit per synecphónesin CoU Évexa, Schnei- 
derus cum veteribus libris pessime GoU^vexa. Non 
debebam, omittere Soph. Phil. 985, ubi Miatthaeius 
perperam scripsit pm grs, recte Buttm. et Din- 
dorfius p9 fomes pér synizesin. — Ceteri omnes ur 
"prgs.' Quod attinet ad elisi « exempla, v. Schnei- 
der. in Quaest. de dial. trag. jJ 29, 9 "mo, jun) 
"croóc6t:g, uaxpoD "roroavoc, uoO 'géAgs, illa 
omnia elisionem non patiuntur, sed plene scribenda 
sunt, ut in codicibus. veteribusque editionibus ple- 
rumque leguntur, testibus Valckenario ad Eur. Hip- * 
pol. 996, Brunckio ad Soph. Phil. 782 et Elmsl. 
ad Eur. Heracl. 460. Ct. Byisipgii Synt. p.27 et^ 
| 22. Tta apud Soph. Oed. T. 1388 multi libri exhi- - 
bent TO jum amoxAeiGa:, quod Graecos uazaxAei- 
Ga: pronunciavisse veri simillimum est. Cf. Aristoph? 
Acharn. 465 Dind. ug, aAA 40: Óóg Ev uóvov 
xorvAioxiov, et Aesch. Choeph. 905 jJ, «AX 
eg ópnoics — , ut e codicibus edidit" Wellauerus; 
Blomfieldium sequutus, qui minus accurate uz, «AA! 
crasin vocavit in Add. ad h. l. Edd. vett. uz, ?AX? 
eig" — quod aeque ridiculum est, ac si quis apud 
Eur. Cycl. 154 oU ua 4, "AV O09palvoygot 


* 
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scribere velit com. Ber ad. Aesch. Agam. 294. 
Recte nunc apud Afistoph. Eccles. 578 edidit Din- 
dorf. o8. uà P, aAX Gpycwi ci. ibid. v. 596. 
"Cuiusmódi ecthlipses frustra defendit Schneiderus, 
qui nimis artis finibus synecphonesin includit; add. 
Matth. gr. $. 56, 5; Monk. ad Eur. Hippol. 1331; 
Meinek. ad- Menandr. p. 566, 514 et 197; Herm. - 
praef. ad: Eur. Bacch. p. 14 et ad v. 1053. — Nea 
. satis placet, quod Wellauerus et Blomfieldius edide- 
runt, o 'z0oÀXov, apud Aesch. Agam. 1043. Quum 
enim libri nonuulli praebeant "4zoAAov, sine c, 
scribendum videtur o 7zoAAov; mixta enim vocalis 
littera, non oculis, sed auribus tantummodo percipien- 
da, medium, quoddam fortasse sonabat inter « et c, 
quod neque hac, neque illa littera.sola exprimi po-. 
tuérit. Sed iam me in AezroAoyypgara. incidere 
sentio, de quibus penes unumquemque suum est iu- . 
dicium atque arbitrium ; ubi cuivis coniicere quidem 
atque opiüari, certas vero regulas proferre nemini 
. licet., Nam codices in liisce rebus orthographicis mi- 

nime sibi constant, nefue grammiaticorum quidem - 
veterum praécepta, de vario.elisionis crasisque usu 
tradita, omni ex parte inter se-congruere paullo infra 
videbimus. V, Wolf. Auall, I, P. IT, p. 450. — Syllabas 
rà ai et TÓ ai rectius per crasin, quam per eli- 
siopem «coalescunt, ut rgOyp& apud Eur, Troad. 
399, ubi legendus est Seidleri Excursus locupletissi- 
mus, V. Schneider. p. 59. "Neque enim articulus, 
perpaucis formis exceptis, unquam elidebatur, sed 
cum proxima vocali aut diphthongo in crasin 'coag- 
mentatur. Legebator olim; apud , Arist. Ban. 1885 
et Thesm. 549 rairtov, ubi nunc recte rdTt0v 
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scripsit Dindorfius; Lys. 205 Saty, quod similith- 
dinem quandam prae se fert cum notissimis formulis . 
Soiuariov, Saipat:4, quae et ipsa propius ab- 
sunt ab elisione, quam a crasi legitima, quippe quae 
requirat potius S9udr:0v Sgpária. Sed rariora 
haec sunt, atque propter aliarum multarum orasium . 
anglogiam recte, arbitror, 'a Duttmanno. in, gr. gr. 
$. 29, not. 14, inter illas enumerantur; v. Wolfii 
Anall. I, P. II, p. 456. Similem in modum xqg9- 
XUv?v scribendum esse censuit Seidlerus , iure. ims 
probans mirum illud Marklandii commentum xqi6- 
xUv5v spud. Eur. Suppl 767. ^ Ceterum articoli 
mera elisio denegari vix poterit in formis roDodvov, 
roD oDpavov, similibus, ut censet Schneiderus p.: 
89, 40, qui comparat S:u£pe, Szpuérepov, S7- 
pgov, Sy uteríépov. Neque enim talia cum Reisi- 
gio crases esse dixerim, quoniam. e syllabis coalitis 
nop nova quaedam ac diversae naturae exit syllaba, 
sed absorbetur potius articulus a sequentis vocabuli 
diphthongo aut longa vocali littera. V. Herm. ad 
Soph..Ai. 743. Huc mon pertinere TOoUj(00, i. e. 
toD sive TO £40), roUpyÜOv, i. e. ToO Épyov; ut 
legitimas crases, perspicuum est, Nondum eni ra- 
tionem suam: TOU "pavov, TOU 'uoU, roD 'pyov 
scribendi zrihi probavisse Lobeckiui, ingenue fateri 
licebit. — Diphthongi prima brevis vocalis littera 
non eliditur; v. Buttm. gr. gr. $. 29, 7. . Itaque 
cum codicibus plurimis per synizesin scribenda erunt 
. 4 eUG£ ficta apud Eur. Iphig. Taur, 1210; 47 cepe, . 
Arist. Ban. 169, non Hi 'Dpo, quod prorsus abso- 
num videtur; fa aUróv ibid. 1249, non Fa 'uróv, 
neque, quod Dawesius finxerat, dAA) gUróv, teste 
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Miusgr. ad Soph. Oed. Col. 4192, ubi cf. Wunder. 


. et Herm, ; ug a)Urov in Eccles 643, non yu 


$róv —, neque à 'Üprrió: pro & EUpiurió» im 
Thesm. 4, in quibus parum certa est pronunciandi 
ratio. Cf. Wolf. Anall. I, P. II, p. 456, et Elmsl. 
dd Soph. Oed. C. 1187. Cetera prodelisionis exem- 
pla, quae Schneidérus attulit p. 30 sq., paullo post . 
singulatim pertractabo, quum potiu$ ad crasin refe- 
renda esse videantur. Sed nanc parum abest, quin 
omni ex parte Buttmanni sententiam: ampleotar, (v. 
gr. gr- $. 30, not. 7.), nullum omnino admissum 
fuisse apóstrophum in vocabulorum initis, quoniam 
nunquam inveniatur. ile brevi vocali littera prae- 
Bresse Accedit, quod apud nullum, quos mihi qui- 
dem licuit inspicere, grammaticorum veterum, hanc 
materiem pertractantium , prodelisionis mentionenx 
faciam inveni: Quam prodelisionem, ut nomine utar, - 
quod Schneiderus parum commode finxit, cavendum 
est, ne confundamus cum aphaeresi, in quem erro- 


"fem incidit Thierschius in gr. gr. 6, 40 et. 9. 243, 


27 ed. tert. , V. Gregor. Cor. P. 456. Schaef, Éór: 
ó$ aqalpedis 7 xr dpxyas &po:, ixsivog, xei- 
vos, 8ySlie, ySie x. v. À. " Cf. ibid. Excerptt. e 
Cod. Paris. p. 675 sq. et Add. 'ad Matth. gr. gr. 
tom: II, p. 1317, et p. 1270, not. 2. — Prodelisio- 
nis ridicula exempla, sine dllo iudicio congesta ,. le- 
guntar apud Miaittair. de dialect, p. 1'7 sq. ed. 
Sturz. — Non possum, quin paucis disseram de du- 
biae formae coniunctione 09" oUvexa , ut perperam 
legebatur olim in libris MSS. et impressis, derivata 
videlicet illa e dnabus particulis idem significantibus, 
Óri et obOvtxa , quas er napaAMi xov positas esse 
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1 


putabant. Primus Lobeckius in Soph. Ai. 125, vera 


voculae origine. "perspecta , edendum curávit óSov- 
'veXat, i. e. OrOU Évexa, quod Bnttmannus defendit 
in gr. gr. 6. 29, not. 14 ex analogia, vocabulorum 
Soipari0v, 9ovOaros, ideoque, qued Ürr ab. Atti- 
. €i$ nunquam elidatur. C£ Lob. ad Ai. 801, et ad 
Phryn. p. 657, Herm. ad Soph. Trach. 276. Nam 
ut.ODVEXQ ex, OU, ita ÓSOUVEXA Oritur ex OTOV. 
Repugnare tamen videri potest analogia formae TOU- 
yEX&, i. e. TOU Evtxoa, quae nunquam Sobvexa 
scribatur. Quapropter Mlatthiaeus in Add..ad Eur. 


Alcest. p. 507. defendere studet órovvexa. Quam 


quidem formam si alteri praeferemdam censes, non 
3Sam de crasi, sed de sola elisione Orov 'y£X0 sermo 
esse poterit. Sin crasin adhibendam putaveris; id 
quod mihi quidem veri videtur. simillimum, 'Butt- 
manni scriptaram óSodvexa sequi debebis coronide 
non neglecta. Ceterum óSobvexa ubique praebent 


magno consensu libri MSS., ut veram crasin. -Ne-- 


'gamus enim, analogiam formae roDvexa huc perti- 
mere, ut in qua spiritus asper, — est enim epica — 
. neglecta sit inde ab initio: óSobyexa contra, formam 
recentiorem' et Atticis! usitatam, spiritu carere non 
| posse iudicamus. In veteri sententia perstitit Schae- 
ferus in Ind. Hecub. ed. Porson. s. v. Ort, .elidi 
| posse Oi, licet in Add. ad Eur. Alc. ed. Matth. 1. 
*L de hac elisione adhuc quaerendum esse non nega- 
verit. Iure tamen. idem Schaeferus irprobavit ratio- 
nem, quam nimis e&btilem iniit BReisigius in Enarrat. 


Oed. Col. v. 940: ,,091 oDvsxa est plene: ubi id 


est, cuius Caussa quidque, fit;^ quod. commentum 


mirificum exemplis comprobare studet, Credat per 


t 


- 


! 


t 
m 
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nos quisquis volet! Cf. Schaef. ad Soph. Ai. 123. 
De 7t non elidendo v. Porson. ad Eur. Hecub. 
.112. Erfurdt. ad, Soph. Ai. 793 ed. mai. et Lo- 
' beck. ibid. (801). Quod Schneiderus ad Soph., Ai. 
123 03' obvexa, (sic enim pessime scripsit) com- 
parát cum vernaculo be&roegen? toti(, atque oDvexa, 
ut 6:0 vertendum esse censet beétvegen, id quidem 
 alenissimum est. Nam vernacula lingua » bestoegents 
est demonstrativum, et coniunctio ,,tveil** relativi vice 
. quodainmodo fungitur, ideoque in eius locum saepe 
.substitui fotest ,,tpe&balb, me6megen** sensu relativo, 
Át vero graece minime sibi vicissim respondent de- 
monstrativum et relativum, sed utraque particula 
ór: et oDvexa Yelativa est, neque ullo nexu inter 
se cohaerent, Aliter res haberet, si dixissent Graeci 
TOUVEMO, OTt. — In fine trimetrorum iambicorum 
vocales litterae passim, elidebantur. V. Valcken. ad 
Eur. Phoen. 891. Quae tamen elisio nori temere . 
aliter admittebatur, nisi si sensus artissime iungi iu- — 
beret vocabula cum versu sequente. — V. Herm. x 
Elem. d. m. p. 98. Id quod tum plerumque fieri 
' solet, S1 proxime praegressa est interpunctio, quae, 
quod pausam in pronunciando fieri iubet, sequentia 
eo artius coniungi postulat. Cf..in primis Hermánni 
Observatt. de graecae linguae dialectis, (Programma, 
1807 scriptum.) p. 10 et 16. Ceterum, quoad eius 
fieri poterat, operam dederunt tragici poetae, ne se- - 
narius in-vocalem litteram exiret, si vocalis inciperet 
sequentem versum, &no tenore cum,priore iungen- 
dum, ut hic etiam, vocalium concursus sedulo vitare- . 


. tur. Cuiusmodi exempla apud Aeschylum quidem nulla 


emnino invenientur, apud Sophoclem, Calliae tragici, 
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qui auctore Athenaeo X, p. . 453 E. primus hoc facere 
ausus est, exemplnm sequutum, deoem fhaecee: 


; Antig. 1018, ubi v. Exfurdt. et cf. Valcken. ad Eur. 


Phoen. 676;. Oed. T. 29; ibid. 332; ibid. 791, 
1184, 1224; Elect. 1017; Oed. Col 46, 1164, 
ubi v. Herm.; unum apud, Euripidem in Iphig. 
Taur. 930. Inde sb edito Sophoclis Oedipo hanc 


elisionem passim sibi indulgebant wagici poetae. V. 


Porson. ad Eur. Med. 510. 


D e crasi. 


, Omnium frequentissima est oresis articuli, qui 
cum sequentibus vocalibus litteris, e inprimis et o, 
shlemni modo coalescit, nt Gy S pos » Boph. Ant, 
526; óUzi — Azist. Nub. 218; ro$zos, roDpyov, 
similibus, coronide, crasis siguo, semper adiecta, de 
qua apud Etymologum v. 763, 9, legantur haec: 


ióriov, Ov: fvixa!' ylveros xpácig dv dppoyg 


.ó9o Aé&tov, viSera xopavis, olov 10 é £póv, 
roUnóv . ord dpa, raum, mpoíórp, mpovors, 
mpóofrrov, zpoUrTov , X. T. À. Quae iisdem fere 
verbis expressa leguntur in Lexico zepl svsvya- 
0v post Ammon. ed. Valcken. p. 215, C£. Wol- 


fii Anall. I, P. IL, p. 439 —. 443; Seidleri Excurs. . 


ad Eur. Troad. p. 147 sq. Miaittair. de dialect. P. 
21, ed. Sturz, Reisig. Synt. Crit. p. 20 sq. Buttm. 
gr. gr. $. 29, 8; Matth. gr. gr. $. 58. — — Verum- 
"tamen siguum illud crasis ideo parum commodum 
est, quoniam ei, nt nunc quidem pingitur, triplice 
munere fomgendum est, apostrophi videlicet, spiritus 
lenis atque coronidis. Neque tamen ideo eam ne- 
glgere licebit, nisi ubiounque cum leni spiritu con- 


^: 


[ond 541 mmn ' : 
venit, qui tamen plerumque in crasibus scribendis 
rectius abest. Neque, uti olim fere solebant, exaran- 
dum est Sobpuoiov , SóUxareiov, S'onÀAa, Yo, 
quum transierit aspiratio in litteras S et y, neque 


necesse sit, ut spiritus asper adiiciatur, sed potius 
Sea, yg, i.e. xal oi, quamquam Seidleri sen- 


.tentia l.l. p. 149, qua spiritus servandus sit, ana- 


logia quadam defendi potest. ,,Magno enim con- 
sensu etiamnum scribimus vUyS? OÀgv'", ait Seid- 
lerus; at vero haec mera est elisio, non 'crasis. 


Veteres grammatici scribere solebant. ZfrQtUc, xa- 


zpos, Sóvos, vpovog, de quibus v. Villoison. 


. Anecdd. II, p. 121, et Wolf. Anal. I, P. II, p. 


440. Mlatth. ad Eur. Iph. Taur. 386. — Neque 

vero tanta est editorum inconstantia in accentu po- 
nendo, quanta videtur Schneidero, qui more suo, 
utrumque accentum pro arbitrio adhiberi 
posse ratus, neutram scribendi rationem neque plu- 
ribus, ut par erat, defendit, neque repudiavit. 
Quamquam Hermannum, aliosque, quorum auctoritas 
gravis esse debet, roDpyov, TOUzO06, i. e. TO Épyov, 
rO Émoc, scribere solere non ignoro, tamen cum 


Wolfio, quem v. l.l. p. 431, yraetulerim zobpyov, 


ToUzoS, quam scripturam a Lobeckio in Aiace, a 
Wellauero, Schützio, Blomfieldio aliisque observatam 
esse video; sed numero plurali r&py& , ut r&AAa, 


" » . . 
SózÀa, quae formae analogia crasium TvÓov, 


x&ti, Ya, aliarum, de quibus nulla dubitatio sub- 
nasci potest, luculenter defenduntur. V. Popp. Pro- 
legg. in Thucyd, p. 215. et Buttm. gr. gr. $. 28, 7 
Licet enim secundum grammaticorum praeceptum ac- 
centus circumflexus oriri non possit € gravi cum acuto, 


| . — 58 — 
diphthongus tamen in tali coalitione, qua duo voca- 
bula pfo uno habentur, atque ideo sub uno accentu 
comprehenduntur, rectius omnino circumflexo instra- 
endus est, ubicunque propter sequentem brevem 
syllabam fieri potest. ,,Atqui, dicat aliquis, non mi- 
nore editorum constantia ubique legimus xara, i. e. 
xai tira, xovog, i e. xol olvog, ova&, i. e. a) 
&va£, óUvos,i. e. Ó olvos. Quod discrimen unde oria- 
tur, quoque modo iudicandum sit, e Wolfii argumentis 
valde perspicuis iisdemque simplicissimis facillime 
derivari potest. Nam aut syllaba iam ante coag- 
mentationem in talibns vocabulis flexa erat, aut 
miscendo diphthongus exiit, cui in crasi, ut in omni 
contractione, circumflexum accentum adiiciendum 
esse, ipsa coaliti soni natura atque indoles docere 
debet, monophthongo non item; neque timendum 
est, ne aliquis, discrimine illo, quod in talibus voca- 
bulis scribendis intercedit nonhunquam e numeri 
diversitate, (ut in TOUDyOV, Tüpya) nimis offensus, 
obiiciat nobis cum Elmsl. ad Eur. MIed. 888. incon- 
stantiam in unius vocabuli singulari et plurali numero 
scribendo; hoc enim argumentum vel minimi foret 
momenti. Neque videmus, quamobrem circumflecta- 
mus TáÀÀa, quum sit z& 4ÀÀa, neque perspicuum 
est, quomodo unquam dubitari potuerit de iis, quae 
Wolfius acute disputavit in Anall. I, P. II,.p. 491 
sq. V. Buttm. in Add. ad gr. gr. p. 391. Quod 
enim ex analogia crasium raz0, rayaSa, raÀAgSr 
ostendere laborat Schneiderus, rXAÀ« crasin esse, 
non elisionem, id quidem eum non satis intellexisse 
. Wolfii sententiam, ;paullo obscurius expressam pa- 
lam facere videtur. Loquitur euim Wolfius p. 433 


^ 
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de genere quodam coalescendi, inter crasin et eli- 


" Sionem interiecto, sive de coagmentatione, quae nihil 


im sequente vocali mutet, ut T&UrOv, xivSUs, 
x& , similibus, quibus adiungit z&AAe; 'tenim syl- 
labae seoundi vocabuli priores per se longae sunt, 
neque crasi demum naturam suam mutare possunt. 
De mera elisione non cogitavisse Wolfium , quod 
putare videtur Schneiderws, oolligi | pótest eximde, 
quod p. 434 r&AA« defendit analogia crasium 
TàvÓOV, XTt , quae ideo tantum differunf, quod 
coalitione demum facta producitur syllaba, quae in 
&ÀAa positione longa est. Sed nescio, an mon haec 
distinctio inutilis sit, quippe qua fines elisioni& et 
erasis incertiores feri videantur. Neque vero cum 
Schneidero timendum est, ne quis confundat z'aAÀ«, - 
i. e. re aÀÀa et TXÀÀa, quum illud sola positione 
syllabam habeat longam, hoc vero per crasin etiam 
producat; quod discrimen Graecos auribus commode 
percipere potuisse coutenderim. ^ Legentem enim 
scripturae diversitas mongt de discrimine formarum 
r&AÀÀ« ek T? GÀÀa. Quibus accedit auctoritas Gre- 
gorii Cor. p. 116 ed. Schaef. et Lexici zep zvev- 
p&rcv (post Ammonium, ed. Valcken. p. 215) 
testimonium, unde veram, et a codicibus distincte 
exhibitam scripturam TGAÀAa faisse discimus, quum 
paulfb ante legantur ToDpyov, TOUzO$, et Herodia- 
ni in Schol. Venet, ad Il. a, 465, qui perperam 


eandem formae TXÀÀ« originem státuit, quam ha- 


beant z'ap, yàp, quippe quae e z& dp et ye &p 
compositae corripiantur. In quem errorem profecto. 
non temere incidisset doctus grammaticus, si TGÀÀan 
in hbris legisset. . Quod utrum ortum esset e. T€ 
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GAÀa an rà d&ÀÀa, diu disceptabant grammatici. 


V. Wolf. p. 436, 487. Buttm. gr. gr. Add. ad 


NC 


6. 29 not. 5. Quorum e doctrina quum, ut vidimus, 
accentus circumflexus ex acuto cum gravi, non e 
gravi cum acuto prodeat, (v. Góttling. de accentu 
p. 110), crasin nunquam circumflexum accipere po- 
tuisse sequeretur, nisi jam antea insedisset vocabulo 
integro. Nihilo minus in optimis quibusdam codici- 


. 4 s . 
bus leguntur zaAÀe, roUpyov, roUvap., licet ex 


ila regula acutus suffecisset. — Cuius discrepantiae 
caussa quaerenda videtur in diversis de illarum for- 
márum origine Grammaticorum sententiis, quum in 
lis aut proprram cognoscerent synthesin et, ut ita 
dicam, organicam, qua duo vocabula in unum coalita, 
ut unum tractanda essent, aut, sin ininus, verbis coa- 
litis eundem imponerent accentum, qui ante coag- 
mentationem secundo vocabulo insederat. Quorum 


e sententia, quae et ipsa Wolfii ratione continetur, 


recte scriberentur x&ra, va9Àa, éygóa, éyopat, 
quia altera syllabarum contrahendarum circumflexo 
M . d 4 
accentu instructa erat, sed ravóov, r« Évóov, 
»* i] » » » » 
rüpya, ra Epya, roÀÀa, xari, yuan, xaGot, 
quoniam accentus acutus secundae syllabae insederatt 
V. Buttm. gr. gr. $. 28, 77; 6$. 9, 8. Discrepat ta- 
men Wolfii ratio in eo, quod omnibus di- 
phthongis quoque circumflexum imponendum esse 
recte statuit, etiamsi ante coalitionem eum non ha- 
buerint. Tum vero ultimam syllabam brevem esse 
debere, non est, quod moneam. Atqui iam alia 
subnascitur difficultas, ^ Communis scilicet regula 
postulat, ut. bisyllabi vocabuli prima syllaba longa 
circumflectatur, si altera brevis est. At non desunt 


u . 

exempla huic regulae repugnantia, quorum nondum 
satis expedita est ratio; v. Wolf." Anall. I, P. II, 
p.435. Quibys anuumerari praestat raAAa, r&pya, 
similia, quapí circumflectendis iis eam regulam tol- 
lere, ircumflexus accentus iis tantummodo con- 
tractionibus tribuendus sit, quae ante coalitionem 
acutum habuerint cum gravi, sive, id quod eodem 
redit, ipsum circumflexum. Quo necessario discri- 
mine sublato iam scribendum foret xdri, vaya, 
ovrt, ost, xàvStv, (v. Wolf. l. 1. p. 432), in 
quem errorem nemo, quod sciam, adhuc usque inci- 
dit. Nec, quisquam  Buttmanni rationem, ráAAa, 
ravÓov defendentis i in gr. gr. $. 29, 5 *, concilia- 
! verit cum iis, quae de contractarum syllabarum ac- 

centu ipse exposuit $. 28, 7, nisi fortasse aliter se 
habere accentuum rationem arbitretur in. uno eodem- 
que vocabulo contracto, aliter in duobus coalitis 
vocabulis. Ceterum Porso, Hermannus, Wunderus, 
Dindorfius, Wellauerus, Bothius, Passovius aliique 
recentiores scribere solent rZAÀ«, raya, similia. 
Quare, usque dum certioris aliquid inventum fuerit 
atque comprobatum, in Wolfii, viri summi, e 
acquiescendum esse ducimus; v. Matth. gr. gr. p. 
190 eet 1129 c. Add. — De : subscripto, quod 
dicunt, cuius nsus iam diu certis finibus coercitus 
erat, magnas donuo turbas excitavit Schneiderus 
p. 49. Id quidem concedit, duorum : alterum ab- 
iicdendum esse, quum alterum tantummodo audiatur, 
neque utrumque adscriptum patiatur analogia ususque 
scribendi; itaque pro xai era, xol oixiav scri- 
bendum esse xg»xíav , xara. Neque tamen t, in. 
: medio contrahendarum vocalium positum, prorsus 
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abiiciendum esse censet, quum praesertim idem, si 
&dhaeréat secundi vocabuli diphthongo, subscribi 
soleat, ut in £yoó) olóa, dyqóa. "Praefert igitur - 
xoa, Xomos , xdyo, "Jectoribusque offert errores, 
iam pridem ab intelligenté quovis repudiatos. Besita se 
habet: si duarum syllabarum prima diphthongum 
habet in z exeuntem, prorsus perit hoc 2, alteraque 
vocalis littera, quae restat, cum . sequente vocali so-- 
lenini ratione contrahitur, lta ex o: et & prodit ov, 
ut GoDOrtv, jQoDOO0xst,  uoUyxopjuiov, .OUpol, 
jevroüqa6xev' i, e, puívrot ÉpoaGxsv , ut recte 
scripsit Dindorf. in ' Árist. Eccles. 431. — V. Buttm. 
gr. gr. $. 29, not. 4 Erranf igitur, qui talibus for- 
müs z, quod plane omittendum est, subscribendum 
putant. Noli scribere xadyó, xgrox, qAAÀo:; pri- 
zirüm enim fit SAfyug litterae 2, deinde vero crasis; 
neque crasi facta amplius admittitur z, sed exteritur. 
V. Excerptt. e Cod. Paris. post Gregor. Cor. p. 679, 
XIV, ed. Schaefer. Neque illud quidem t, quod 
ante crasin primae syllabae subscriptum fuerat, crasi 
facta remanere potest, ut discimus ex Etym. M. 
p. 412, 47. V. Mitth. gr. gr. $. 42, not. Buttm. 
gr. gr. $. 29, 2***. De crasi r7 up, i. e. 7 dug. 
v. Etym. M. p. 431, 14 et 337, 4. Sin vero e 
rionophthongo praecedente et diphthongo in t 
exeunte fit coalitio duorum vocabulorum, * subscri- 
bitur; imprimis, ubi artitü]o subiiciuntur diphthongi 
ot et at, prima diphthongi littera cum articulo coa- 
.lescit. V. Etym. M. p. 822, 58, s. v. 'groAos. 
Accedit, quod 1 subscriptum natura brevis est; qua 
enim ratione producta vocalis littera prorsus interire 
. ,potuerit pronunciandó; párum appareret. Vix tamen 


* * 
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dubitandum est, 1 apud graecos auditum fuisse, idque 
sine ulla vocis anolestia, praesertim vocali littera se- 
quente. Tum enim coónusonae fere litterae vicem 
sustentavisse videtur, ita ut Àgoorv. sonuerit fortasse 
lojon. V. Herm, de-emend. rat. gr. gr. I, p. 36, 
et 42 sq.' Viger. de Idiotism. p. 526. Bekker. 
Anecd. p. 496. Wéelcker. Spicileg. Epigr. gr. II, 
p. 20.. Accedit etiam scribendi ratio in veteribus 
monumentis, ut in Inscr. Sigea, quae xayo, xa- 
zmiórarov similia praebet, et apud Osannum in 


4A 


Syllog. Inscriptt. I, p. 127, qui et ipse iure maximo - 


reprehendit Schneiderum. ^ Add. Franck. ad In- 
scriptt. Richter. I, 8, 1. Nam quum t non pro in- 
tegrà syllaba haberetur, operae prorsus omittere non 
dubitabant hanc litteram, cuius vestigia propter pro- 


nunciationis tenuitatem paullatim exstincta esse vi- - 


dentur. V. Wolf. Anall. I, P. IT, p. 422, De magno 
MSS. librorum, vetustiorum imprimis, consensü, Xàv, 
Xüztita, similia, sine z exhibendi cf. Porson. in 
praefat. ad Eur. Hecub. p. 5, 6, et 18 ed. Lips. et 
Iacobs. in praef. ad Anthol. Palat. p. 29. De cra- 
sibus yó: sive yol, yoiov, voxroios, ut recte Din- 
dorf. et Heisig. in Aristoph. scribunt, v. Meinek. 
ad Méenandr. p. 358; Buttm. gr. gr. $. 29, not. 18 
6. Add.; Thiersch. gr. gr. $. 243, 22, 26; Elmsl. 
ad Eur. Med. 562. Mlarün. in Syllog. vv. ll. ad 
Soph. Antig. 542; Monk. ad Eur. Hippol. 1445; 
Reisig. Syntagin. p. 30 sq. Valcken. ad Phoen. 577 
et Hippol. 914. Voss. in Hymn. in Cer. v. 227. 
lam de ceteris, maxime dubiis articuli crasibus 
pauca adiicienda sunt, quas inter elisiones enumerare 
maluit Schneiderus p. 30 sq. Per crasin scribenda 
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sunt 7Uy£vtta, 7008 fje:x, ut etiam in libris MSS. 
leguutur, ne parum probabilis exeant formae 7 "vyé- 
yeux , 59 "vGÉfieta, quae etiamnum in edd. nostris 
passim oculos offendunt, (v. Valcken. ad Eur. Phoen. 
407; Buttm. gr. gr. 6$. 22, nót. 12.) sive plene cum 


synizesi, ut codices fere solent; v. Brunck. ad Soph. 


Philoct.782. Elmsl ad Eur. Heracl. 460; Med. 56. 


Quoties articulus in vocalem litteram desinit, se- 
quens vero vocabulum vocali incipit, utrumque per 
crasin coalescere solet. Itaque pro roO £400 non 
TOD.'uoD sed roUj40D scribendum est, ut saepe 
exhibent Aldinae; porro zd , TyÀAq , roUÀUp- 
ziov; cf. Elmsl. in praefat. ad Soph. Oed. T. p. 
10; ogryspe, dvS pone ut scribendum censet 
Wolfius, et recte quidem; praefert tamen Beisigius 
in Synt. Crit, p. 28 roD "Avyziov, n vSportt, 
o ^giuepe, eandem syllabam , quae duabus vocali- 
bus in unum coeuntibus vi sua alteram .superet, ne- 
que per commixtionem in aliam naturam transferatur, 
tonum suum retinere debere ratus. Id quod cum 
Buttmanno in gr. gr. $. 29, not. 6. perspicuitatis 
causa alteri scripturae praetulerim, quae, quamvis 


idonea per se, in libris MSS. non temere reperiatur. , 


Neque tamen ideo de prodelisione cogitandum est. 
Y. Matth. gr. gr. p. 124. Thiersch. gr. gr. 6. 243, 
21. Immo vero adest crasis; sed quoniam littera 
antecedens, ut in duobus illis exemplis vocula o, 
per comimixtionem naturam suam mutare non potest, 
quod in plurimis crasibus fieri solet, eiusmodi crasis 
elisionis speciem prae se fert. Melius tamen apud 
Aristophanem cum Dindorfio scribitur qàQvpt, (sive 
potius Qupd, i. e. aj oiGvpé,) notato tam spiritu, 
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quam vocabulorum coalitione, — Inter crases refe- 
rendum est etiam & "r&v, pro e iráv, . (v. Gótt- 
ling. de accent, l gr. $. 26, II , not. 2, et Passov. 
Lex. s. v. Táv) ut nuperrime docuit Herm. ad:Soph. 
Phil. 1373 contra Buttmannum, qui in gr. gr. p. 
224 ráy sive antiquam quandam formam fuisse pro- 
nominis 71, sive, (quod facilius comprobaverim) e 
T5vog ortam esse putayit. Sed cf. Apollon. de ad- 
verb. in Bekkeri Anecdd. p. 569, 11, sq., qui, ut 
a uíyi&rog derivetur ueytórdv , ita a &uvos oriri 
docet &vváv , a véos vedv, ab Érgg éráv; quae 
quidem sententia omnino habet, quo' defendatur. 
Ci. Buhnk. ad Tim. Lex. p.284. Pierson. ad Moer. 
p. 423. Lobeck. ad Phryn. p. 196; Bast. in Add. 
ad Gregor. Cor. p. 904. Etym. M. 825, 11. De 
accentu v. Dionys. Thr. in Bekkeri Anecdd. p. 949, 
21, et Lex. Bhetor. ibid. p. 318, 4. — — Quibus 
addendae sunt formae óU ol, (de ÓUL 0s, quod iam 
: apud Homerum legitur, v. Thiersch. gr. gr. $. 165, 
1.) óUziyop:ot, óUv, i. e. oí iv, quod minus bene 
oi "v scribitur. — V. Gregor. Cor. p. 148: arrixóv 
xol rÓ éÉxSAMfiew &pa xol xipydv, o TO ,,00 
yap pgoUGriv' dvrl roD oU yap poli &rw- 
ixSMfferos yap TO 1, X. T. À. Elmsl ad Eur. . 
Mled. 56, not. z. et v. 801; praef. ad Soph. Oed. 
T. p. 10; Herm. ad Soph. Ai. 1904. Subdubitat 
tamen Wolfius l. l. p. 452, propterea, quod nullum 
futurum sit discrimen inter O év et of iv, si OUv 
scribatur. In qua ambiguitate vix unquam Graecum 
laboravisse putaverim cum Heisigio in Synt. crit, 
p. 23. HBelativum etiam pronomen crasin nonnun- 
quam patitur, ut in óUgópet, 'ayo, 'a'v, i. e. à 


l 
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&v et a9 &v, ut Soph. Oed. Tyr. 1231, ubi pluri- 
mi codices praebent a? "v, Elmsl omisso &v minus 
bene edidit a7. , V. Mitth. Monk, et Wüstem. ad 
Eur. Alcest. 198. Ehnsl ad Arist. Acharn. 3823; 
"Thiersch. gr. gr. $. 249, 17 cum not;  Mlrtin. 
ad Soph. Electr. 943. — Miserrime rem conturbavit 
Schneiderus p.28. Non iniuria tamen dubitat idem 


de prodelisione ze:paGopat'yc, iam Buttmanno 


improbata illa in gr. gr. $. 29, not. 7, quam post 
Dawesium ubique inferre coeperat Porso ad Eur. 
Med. /22, qui tamen parum sibi constans in Arist. 
Han. 509 scribere maluit per crasim, quam falso 
vocavit, zeptowyoyar dzeASovr , teste Gaisfordio ad 
Heph. 222, quum metri ratio productam requireret 
syllabam. A Schaefero et in ed. Weigel. zrEfto1o- 
pat àzeÀSóvra optime per synizesin nunc editum 
est; cf. Matth. gr. gr. $. 45. Neque enim h. l. 


de elisione sermo esse potest, neque satis recte scri- 


bitur zepi0yopuozr ?xsASovr, quum 4 a prioris 
vocabuli brevi diphthongo a absorberi non possit. 
Porsonis rationem licet minus probaverit Wolfius 
l. l. p. 455, tamen facile praestare ceuset monstro- 
sis. formis zepioyouazeASovr, siSi10uax, py- 


CrdrÍpg pro yprora: 'répg i. e. frépg, in qui- . 


bus de omni accentu prorsus desperandum sit; 
rectius Dindorf. edidit yozóSarépc in Arist. Pac. 
258, rectius etiam Nub. 7. Or ovói xoA«a6o: 
ÉZeórl qoi voUs oixérag, ut in plurimis codicibus 
exaratum inveniri testis est Brunckius, licet et ipse 
perperam scripserit xoAaGot "ZsGr:i. Tam ypdgo- 
Ao: ?)yc), quam ypaqop? éyo probum videtur 
Koenio ad Gregor. Corinth. p. 171, prout nempe 


— 61 —. 


metri ratio postulet. Alterum hoc in tragicos certe 
cadere vix potest, ut apud quos rarissime elidatur 
verbum ante brevem vocalem; aliquanto saepius 
apud Aristophanem licentiam hanc ferendam esse 
supra vidimus. Cf. Blomf. ad Eurip. Iphig. Aul. 
407, Mlatth. gr. gr. $. 45. Herm. Praefat. ad Eur. 
Bacch. p. 1459. Elmsl. ad Bacch. 1070; Brunck. 
ad Arist. Thesm. 21'/ et ad Aves, v. 959. Neque 
probari possunt, quae Schneiderus proposuit éyó 
"opaóa, p "&o,.o " v9parte, ur) " you, similia, 
quum accentu intendere voluerit syllábam, quae non 
adest, eique absenti cenotaphium quasi, ut Góttlin- 
gius non illepide dicit in libello, quem de linguae 
graecae accentu edidit $. 44, 2, exstruendum cura-- 
verit. Cf. Buttm. gr. gr. $. 29, not. 6, et Wolf. 1. 
| p. 444, qui hanó orthographiam contra bonarmn 
logicam peccare censuit. Cf. Ephem. litt. Ten. 1818, 
n. 147. Licet enim statuere debeamus, py £yoya 
per crasin pronunciatum fuisse jun xou, tamen, Si 
vocabula separantur, immutatus particulae 47 accen- 
tus servandus: est, quum periti lectoris oculi bene 
calleant utriusque vocabuli accentum, atque de crasi 
moneat coronis. Neque tamen repugnaverim, si 
quis haec per synizesin, cuius usum iam DButtman- 
nus, neque id iniuria, latius extendit, quam Schnei- 
derus p. 94, exprimenda esse arbitretur. ,,Super- 
est, ut moneam, * pergitSchneiderus p. 95, ,,ne inter-- 
punctione quidem interposita deleri prodelisionem. ** 
Nullus omnino in talibus exemplis prodelisioni locus 
esse potest. Arist. Nub. 1354 dyó gqpaco* érti07 
yàp —* scribendum cum Brunckio, optimum quem- 
que codicem sequuto; Soph. Phil. $914 A£yoe- él 
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X 


TOUrov — . Qui enim rem aliquam narraturus ita 


se iam incepturum esse profitetur, continuo quodam 
vocis tenore facile adiungit sequens vocabulum, ita 
ut, quod ad pronunciandi rationem attinet, crasis 
exinde. oriri possit, licet scribendo non exprimatur. 
Minus apte eandem elisionem adhibuisse videtur 
Porso ad Eur. Hecub. 533, ubi locum tragici cuius- 
dam, quem attulit Schol. Venet. ad Il. 6, 412, sic 


legendum proponit: Zfé£o:: 'ofigS97 zaisg, quae - 


maiore sententiarum: discrimine dirempta continuo 
illó vocis tenore consociari nequeunt. V. Herm. 
praef. ad Eur. Bacch. p. 19;  Beisig, Synt. p. 30. 
Quod Schneiderus p. 36 pro insolita elisione vendit, 


Xal 'uareveg, (v. Soph. Oed. T. 1052) ea quidem 


simplex crasis est, xojartvsg, Brunckio iam olim 
probata, quem v. ad Arist. Equit. 269, omnibusque 
posthac recentioribus editoribus. Similem in mo- 
dum iam Miarklendius apud Eur. Suppl. 766 recte 
restituerat xáxádnpe * — Longam de formis 
dv5p 3 'avip et 'avnp disputationem instituit 
Schneiderus p. 46. sq., atque in refellenda crasi 
'avijp, quae nunc iam ab omnibus fere viris doctis 
unice vera habetur, multum, sed írustra, laboravit. 
Contractio illa, qua litterae o et & in & coalescunt, 
. Tonibus imprimis et Doribus convenit. V. Buttm. gr. 
gr. $. 29, 11, cum Add. et Corrigend. Struvii 
' Quaest; de dial, Herod, Spec, IIT, p. 3, 11 et 12. 
Quae tamen crasis articuli ó et o cum « sequente 
etiam Atticis tribuitur; atticam videlicet eam vocat 


Gredbrius Cor. p. 171 Schaef., qui affert 'v9po- 


zos, d»pi0rog; v. Koen, Neque raro ea legitur 
in codicibus véteribusque editionibus, unde in multas 
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 recentiorés transiit, Sed ratio, -quatm primus iniit 
Dawésius in Miscell. Critt. P 123, 238, 263, ubi 
Atticos usos fuisse formis 'av5yo, d vSpomos, 
d yGOv, &pycov, aUrOs, alis, docuit, multis ex 
Causis probabilior videtur. Primum quidem propter 
apertatn : analogiam crasium T4&vÓposg,  r&vópl, 
TáyaSo) , ráyaSgQ , vavàqopoy (Arist. Ban. 8.) 
vamoAXovog, (ib. Av. 982)," (c£. Seidler ad Eur. 

- lph. T. 676) quàm etiam Sclineiderus tacite conces- 
sit. In quibus crasibus & not mutatur quidem in 
aliam naturam , sed producitur tantum; id quod 
ad veram crasin statuendam sufficere vidimus, licet 
aliquanto saepius nova quàedam exeat aut vocalis 
litera aut diphthongus. "V. Valcken. et Porson. ad 
Eur. Phoeu. 896. Turm in codicibus ipsis passim 
' leguntur *avzp, düros, similia, séd aliquanto sae- 
pius àv5gp,. ayov , av S partos , «UrOg; ubi vel 
metri ratio postulat longahi vocalem, vel Atticorum 
loquendi usus articulum aegerrime desiderat, licet 
prorsus negari nor possit, eum a tragicis in vocabu- 
lis quibusdam ornissam fuisse, in primis consangui- 
nitatem et affinitatem significantibus, (v. Schneider. 
p. 48; Porson. praef. ad Eur. Hecub. p. 40; et in 
Ind. Gr. s. v. zar7p. Mlith. gr. gr. $. 264, not. 
.e. Schaefer.' appar. ad Dem. p. 328; Wyttenb., 
ad Plat. Phaed. p.257; Heindorf. ad Phaedr. p.316; 
Brunck. ad Oed. Col. 1486, et ad Arist. Eccles. 367. 
Schaef. Melett. Crit. p. 44, 116; Wellauer. ad 
Aesch. Prom. 347; Meinék. ad. Mfenandr. p. 574; 
Schaef. ad Oed. Col. 1348 et ad Oed. Tyr. 630) 
"Miisque nonnullis, quibus falso adnumeravit Schriei- 
derus azavrGvreg apud Arist, Nub. 451, ápyot 
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ib. 1198; &vSpaxss, Achar. 348, ubi tam propter 


sensum et linguae usum, quam propter metri ratio- 
nem articulus deesse debet. ,, Nec desunt exempla, 
pergit Schneiderus p. 48, ipsius vocis &vsjp inobli- 
quis casibus sine articulo positae. ^V. Soph. Trach. 
45, 108, 150. Sed quum in tribus his locis àv7/p 
maritum significet, articulo carere potest; v. 
Herm. ad Soph. Phil 40. Aequo iure vocabulum. 
&v5p apud Soph. Ai. 59, 221, 1135, quum positum 
sit pro simplice £x&ivosg, ut latine homo, articulo 
destitutum .est, atque &vSarrog et yuvz. Adde 
Soph. Phil. 1225. — At non sine caussa idonea in 
Oed. Col. 82, es 'dv5p Oóe scripsisse videntur 
Hermannus, Elmsleius, Schaeferus, Dindorfius et 
Miatthiaeus in ed. Weigel, quem: cf. in gr. gr. 
6. 264, not. e, neque satis accurate heisigius vulga- 
'tam &àv5gp 008, ut sit eccum ipsum, defendere 
conatur Heindorfii, (quem v. ad Plat. Phaed. $. 108) 
nixus auctoritate. Hic vero duo exempla diversae 
prorsus maturae attulit, Arist. Plut. 653, Acharn. 
428. Optimo iure primus Porso articulum addidit 
Eur. Phoen. 1670 &reqog 00" 'àv5p, quem sequuti 
sunt Matthiaeus et Bothius. Cf. Oed. Col.. 636, 
Trach. 891, ubi nunc recte legitur '4v7zp , quod 
hoc vocabulum apud tragicos quidem nunquam fere 
primam producit, nisi in genitivo &veépog, quo in 
iambicis, trochaicis et anapaesticis versibus nunquam 
utuntur.  Át vero in nuntiorum narrationibus (v. 
Bekk. Aneod. 4, p. 26) epicam vocabuli prosodiam 
sibi indulsit Aeschylus,  primamque producit; v. 
Sept. c. Theb. 491, et Wellauer.; cf. Eumen. 727, 
547. Sed in melicis primam syllabam sine dubio 
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producj potuisse , exempla docebunt haecce:. Aesch. 
Suppl. 421, Eum. 306, ubi v. Wellauer., Pers. 640; 
Soph. Phil. 709, Oed. R. 869, et Lobeck. ad Soph. 
Ai. 1181. Neque tamen ideo probari potest, quod 
Valckenarius dixit ad Eur. Phoen. 1650 ,,pro 
lubitu primam in ev5zp corripiunt vel producunt." 
Cf. ibid. Porson.; Herm. ad Hymn. Hom. in Cerer.- 
381. Meinek. Quaest. Men. p. 88, et Matthaeium 
ad Soph. Phil 212. Deinde Schneiderus ,,neque 
desunt, ait, exempla similium vocum productarum, 
v. c. del, pgs, dio, díGG0.* At vero tragici 
certe poetae, ubi duabus longis syllabis opus est, 
ionica forma aei utuntur, ut Aesch. Pers. 181, 
Soph. Antig. 892, Elect. 298, 643, 916. Ct. 
Herm. in praef. ad Soph. Ai. p. 19, et in praef. ad 
Eur. Hecub. p. 21, qui etiam Piersonum, ad Mloerid. 
p. 291, ancipitem esse primam syllabam voculae 
&cl dicentem, et Porsonem in praef. ad Hecub. 
, p. 4 et 16 optime refutavit. V. Etym. Beg. Paris. 
MIS. apud Koen. ad Gregor. p. 346, ubi v. Bastium 
et Schaeferum, — Buttm. Add. ad gr. gr; p. 392. 
Dindorf. Praefat. ad Soph. p. 57... Poppon. Prolegg. 
ad Thucyd. 1, p. 211. Osann. Syllog. Inscr. 1, p. 
242: Heyn. ad Hom. Il. VI tom. y. 638; Lag. 
et Pinzger. ad Aesch. Pers. 148; Schneider. in. 
Praef. ad Soph. Oed. Tyr. pag. 6. Elhnsl. ad Soph. 
Oed. Tyr. p. 11. In nomine "Apns apud Atticos 
certe rarissime producitur prima syllaba. V. Passov. 
Lex., Wolf. Anal.I, P. II, p. 456, Meinek. Quaest. 
Men. p. 38. Verbum 4c apud tragicos e metri 
ratione vel productam ad Homeri exemplum vel 
correptam habet primam syllabam, Exempla vide 
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apud Seidlerum ad Eur. Troad. 156. Verbum dió6o 
apud tragicos primam semper corripit, excepto loco 
qui est Eur. Trogd. 157; ct. Porson. ad Eur. Hec. 
91. ,,Sicservatur, pergitSchneiderus, ,4n innumera- 
bilibus fere versibus vulgata, quam ab ipsis tragicis 
poetis profectam esse omnia indicant." Omnia, eit; 
at vero argumenta ejus cognoscere velim, et gra- 
viora quidem illis, quae adhuc usque in medium 
protulit. Nam. recte. nunc quidem Soph. Ai. 1355 
o0? 3 pos " vip Bb Hermanno et ceteris resti- 
tutum est 'av?5p pro Brunckiana lectione ávip 00 
iy pós.. Nam librorum lectio 5o" ips &vip 
sed falsam loco medelam iba V. Wolf. Anall. 
1, P. 9, P. 458 et ad Dem. Lépt. p. 263. Ficii 
ad Weller. 1, p.. 322. Dawes Miscell. - 90. 
Elnsl. ad Arist Acharn. 1062. Neque i in : Eur. 
Qrest. B51 restituenda est vulgata drap vlg dyow, 
ubi cum Porsone Migthiseus et Bothius recte scri- 
pserunt ay ;.cí, Sqph. Electr. 1492, vOv éGriv 
'ayov, ubi articulum iam ante Brunckium restitue- 
rat Valcken. in Diatr. p. 220, et Oed. Col. 1184 
xomoxs. uiv ' dyoV zpé37 , ubi v. Reisig. et Herm. 
(1150.) Eur. Phoen. 597 huc non pertinet. Nam 
legendum cum Grotio, Barnesio , Porsone et Mat- 
' thiaeo jQirep, o0 Aoyev ayov Éór' — , quum 
vulgata oU Aoycv Éór' Xycv metrum corrumpat. 
Musgr. Both. et Elmsl ad Heracl. 722* suaseruut 
oU Aóyow ES? 'dyow.. Sed praetulerim transposi- 
tionem illam, uno codice confirmatam , quum prae- 
sertim non de certo quodam et iam memorato cet- 
tamine verborum sermo sit. V. Valcken. et Matth. 
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ad h. 1.; Eur. Heracl. 722, ójs iyyos d yov , ubi 
v. Elmsleium; Suppl 776, Herm. e» 6'.obvey 
&ycv 59v, ubi v. Markl. et Matth.; Herc. fur. 
1163, "Hpas 00. d yov, Mlatthiaeus edidit, eumque 
sequutus DBothius. Cf, Arist. Vesp. 584 Gol uéyag 
ioriv d yc» — , Dindorfus edendum curavit cum 
Elmsleio ad Eur. Heracl. l. l. Itaque invito Schnei- 
dero legendum est apud Soph. Ai. 99, reSváciv 
& vópec , cum Lobeckio, Schaefero, Ylermanno, 
Dindorfio et Wundero, ut Electr. 1879 &'vópeg- 
- aUríxa, TeAoD6t TODpyov » quoniam utroque loco 
de certis quibusdam viris agitur. Monk. ad Eur. 
Hipp. 1005. Brunck. Suppl. ad Arist. Lys. v. 152. 
Lobeck. ad Soph. Ai. v. 9. Wellauer. ad Choeph. 
719, ad Prom. 847 et Pers. 45. Ind. ad Eur. Iph. 
A. ed. Markland. s, v. crasis, Herm. ad Soph. Phil. 
40. — In universum memorandum est, vocabulum 
&v5p, ubi virum sive hominem, non maritum 
significet , paucis, ut vidimus, locis Aeschyleis ex- 
ceptis, nusquam prima longa, inveniri in Senariis, 
nisi. cum articulo coalescat; nusquam, ubi ea syllaba 
brevis sit, requiri articulum, atque in casibus obli- 
quis, ubi de certo quodam viro sermo sit, articulum 
semper addi. Sed Schneiderus p. 50 tragicos omni 
atono articulo, litterae & per crasin mixto, abstinuisse 
ratus, aut elisione uti, aut ex epicorum usu prorsus 
depellere vult articulum, quem tamen praefixa littera 
T, qua facilius cognosceretur, commisceri passos 
fuisse tragicos censet. t quomodo exinde, quod 
formae Soiuar:0v, Sovócp reperiantur, nunquam 
vero íarpos, iay5g, 0e, similia, (quod profecto 
non mirandum, quum non temere quisquam adhuc 
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cogitaverit de crasibus tam ridiculis fingendis), talia 
colligere potuerit Schneiderus, id quidem accuratius 
nobis explicet. loc tantum scimus, articulum nun- 
quam colliquescere cum sequente 2 et U, praeterquam 
im Soiu&r:0v, Sovócp, Salparta, Sobóaros, 
e quibus formis anomalis non recte colligitur de 
ceteris, — — Accedit Apollonii Dyscoli auctoritas, 
quem v. in Bekkeri Anecdd. 1, p. 495, 21, et Buttm. 
Add. ad gr. gr. p. 392, quae, nisi fallor, aliquanto maio- 
ris aestimanda est, quam Gregorii Corinthii; quem su- 
pra laudavimus. Haec vero antiqua et proba crasium 
scriptura quum ab altera illa, e Ionismo petita, paul- 
latim oblitterata esset, librarii hamC ionicam, magis 
sollemnem , quam unicam fortasse noverant, inferre 
solebant, ubicunque articulum deesse non posse pu- 
tabant. Neque silentio praetermittenda est Inscriptio 
Sigea, ubi legituc HAIZOIIOZKAIHAAE A. 
$OI, i.e. Ó 4i6cmos xai oí aótÀqQoi, quam 
testem. minime contemnendam censet Lobeckius ad 
Ai. 9. Neque aliter. o£ ayaSoi, ai «yaSai, oi 
£uoi, similia, per crasin, nisi in aliam diversamque 
naturam, consocilari potuisse, i. e. a yaSol, (ita in 
Soph. Phil. 873 magno consensu nunc quidem edi- 
derunt recentiores; Buttmannus scripsit &yaSol, 
Schneiderus perperam o£ ?yaSot), áyaSal, óDol, 
verissime HBeisigius monuit in Synt. Crit. p. 23: 
,, Sunt enim articuli 0, 7? , ai, of procliticis annu- 
merandi, (v. Gótling. de accentu p. 114), neque. 
propria sua vi possunt insequentis vocabuli initium, 
in quo nituntur, funditus absurhere.* Ceterum qui 
scribere volent, oi ^yaSoí , ai ?yaSaí, iidem sori- 
bere debebunt roO ?vópoOs, TG "vÓpi contra 
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omnium librorum fidém. Feminini generis articulum 
non minus vocabulum, quocum coniunctus est, in 
aliam naturam convertisse verisimile fit. ^ Nam ut 
ex Tg) É£ug factum est TJ et ravÓpl ex r9 
&vópí, ita ex r7 égug et Ti aperg orta sunt 
T5459, T&perj. Hecte in Arist. Plut, 330 z7x- 
xXng6ie, i. e. T9 €xXxA. scripsit Dindorfius, et cf. 
Matth. ad Eur. Ion. 1126, ubi nunc recte legitur 
ápyat'amiyopi0: De formis r&ya93) Arist. Nub. 
61, z&yopa, Acharn. 838 et Equit. 1258, ut recte 
nunc edidit Dindorfius, quas praebent etiam aliquot 
libri MSS. pro vulgatis, a Brunckio receptis 7i 
^yopg, v. BReisigiüi Synt. p. 28. Sic in omnibus 
fere editionibus recentioribus scribitur 'aper7, ut 
Soph. Ai. 1336, ubi v. Herm. et Eur. Suppl. 596, 
ubi cf. Matth.; 'ZÀzSe:a in Eur. Phoen. 936 Pors. 
et Soph. Ant. 1195, quae in plurimis codicibus at- 
'que in editionibus Aldinis per Synecphonesin expressa 
sunt, quia de crasium illaram tam pronunciatione 
quam scriptura dubii haesisse videntur lbrarü. V. 
Matth, ad Eur. Phoen. 922, Brunck. ad Soph. Phil, 
782, Elmnsleium ad Eur. Heracl. 460, et ad Med. 
56. "Thiersch. gr. gr. $. 243, 16 et 27, ed. tert. 
Herm. ad Soph. Phil. 921; ad Oed. Col. 498. 
Itaque longe veri est similimum, lectiones illas 
ávip, dyow, ayaSos, alias, corruptas fuisse ex 
veris 'avzp, etc., quippe quae omnino multo faci- 
lius depravari potuerint, in àv77p, dyav etc., quam 
si &üros, G'yov, o*yaSós pgenuinae ac verae 
. crasium formae fuissent, Quamobrem non im- 
pugrandum erat Porsonis praeceptum: articulus cum 
& brevi semper in « longum coalescit. — lamque 
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3 
audiamus Schneiderum p. 47, quamvis invito animo, 
fatentem, crasin illam d^v70 prorsus improbari non 
posse. Ne tamen adversariis suis quidquam conce- 
dat, satis inepte addit, ,, quosdam fortasse poetas 
antiquissimos , quorum opera interierint, ita 
loquutos fuissé.** Peropportune scilicet Schneidero 
interierunt illa opera. Postea vero, parum sibi con- 
stans, ablegat Dawesii sectatores ad plebeios, quibus 
crases illas 'àvro, 'áycw etc. proprias assignandas 
esse edicit, Attulit enim caussam parum probabilem, 
quod crasi 'áv5p simul inesse possit, Ó, 0, à — 
/J[ avo, qui ambiguitatis timor quanti habendus sit, 
iam Reisigius docuit in Synt. p. 28. Finem tandem 
longae chartae imponit p. 51 hisce verbis: ,, Unde 
plebeiam dicendi rationem et in Inscriptione Sigea, et 
in' Apollonii verbis contineri tibi persuadeas.* Nullo 
modo equidem mihi persuaderi patiar, Apollonium, 
omnium grammaticorum doctissimum, in praeceptis 
suis tradidisse tales linguae formas, quae tantummodo 
jn ore tunicati pepeli versarentur; quamquam in 
Inscriptionibus, quas exarabant operae imperiti, eius- 


modi errores passim obviam fieri non ignoro. Ne- 


que illa quidem ad Dawesii regulam refutandam 
sufficere videntur, quae Wolfius acute disputavit in 
Anall. I, P. II, p. 458^ Consulit enim peritos de 
scribendis vocabulis, quae iam asperum spiritum 
gerant, ut &pzaé£, Émroa, si cui forte in Thebana 
fabula Aeschyli hoc dicere placuit; ,,in quibus 
profecto, inquit, spiritus spiritui insidens facetum 
fuisset negotium! * —  F'uisset sane. Sed in talibus 


exemplis, quae nulla adhuc invenimus, sufficiet , 


unum spirits signum, d4icuti lenis spiritus atque 


e 


coronis uni syllabae non temere imponuntur, V. 
Seidleri Exc. ad. Eur. Troad, p. 148.  Pugnavit 
etiam egregie pro fstra sententia Matthiaeus in 
Add. ad Eur. Hippol. p. 83; cf. eund. ad Eur. 
Ion. 1126 et ad Bacch. 1219. Tam transeamus 
ad crasin dUrÓS, i. e. Ó aUTO;, idem, cuius 
loco ubique  a)rO$ restituendum .esse censet 
Schneiderus, tragicos in hac voce epicis sese ac- 
cinxisse ratus, apud quos usus ille satis constet. 
.V. Schaeferi Melett. p. 65; Mlatth. gr. gr. $ 472, 
10. Wolf. ad Dem. Lept. p. 272, Porson. ad. Eur. 
Hecub. 295.  Perlustremus singula exempla: 4) 
Soph. Electr. 917 — zoi$ eDroicl rot oU y dics 
aiti Óa1iuóvow zapaGrarsi. MürÓg nunc quidem 
.tamr a ceteris omnibus editoribus probatur, quam ab 
Hermanno, quem v. ad Antig. 920 ed. IL. ,, Nam 
hic, inquit, subiectum requirimus ; atqui edrog Óoi- 
póvev nihil est, quia deest nomen subiecti;'* cf. 
Buttm. ad Soph. Phil, 119. Nec verisimile est, 
poetam «UTOs scripsisse sine articulo, quum modo 
dixerit cum articulo roig eUroid: ^ Neque vero 
lenis spiritus commutatio in asperum inauditi quid- 
quam habet, quoniam saepe etiam hunc in illum 
qmutare debuerunt editores, ut apud Eur. Hecub. 
493, ubi v. Matth. et Schaef. in ed. Porson. Cf. 
Elmsh ad Eur. Med. p. 221. —  Schaeferus: ,, mil- 
lies, inquit, haec confusa sunt, Utrum quoque loco 
ponendum sit, (a0róg sn dvr0s), non librorum 
auctdritas, sed tenor ostendit orationis," — II) Soph. 
: Phil. 1419 cogósc r' dv aUrosg xayaSós xExAiP 
ájqa, ubi tamen abrós e5se potest ipse, quum 
praesertim notio propomunis idem iam insit in par- 
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ticulis r£ — xdi, eodem fere modo, quo v. 500 eic 
0à yàp zoyumzov vs xávrOv &yytÀov gxo. V. 
Buttm, et Matthaeium ad h. l. Itaque aros omnes 
recentiores servaverunt, praeter Bothium et editorem 
Weigelianae. Postquam enim exposuit Ulysses 
Neoptolemo magnam utilitatem, quam graecus exer- 
citus capturus esset ex insidiis illis, Philoctetae pa- 
randis, iam nunc transit ad duo insignia/ praemia, 
quae Neoptolemus ipse exinde ablaturus sit, et ,,tu 
quidem, inquit, tibi ipsi gloriam duplicem, prudentis 
simul et Ííortis viri, parabis.*^ Namque Ulysses 
Neoptolemum vereri putat, ne aliorum tantummodo, 
non sua gratia tale facinus suscepturus sit, ideoque 
tergiversantem ad captandam gloriam ^ exhortatur. 
Quam si quis probaverit meam qualemcumque inter- 
pretationem , iam cum Buttmanuo adróg prorsus 
otiosum non vocabit. IID, Ibid. 521 ror! ovx E3? 
&Ur0g Toig ÀOyo:rg; ToUrTO:; qavgs. Ubi Martino 
teste duo MSS. libri, Parisiensis et Harleianus, prae- 
bent óUros, omnesque cum iis edd. vett, quoniam 
librarii arüculum aegre desiderabant. ta legimus 
apud Thucyd. III, 38, iyó yuiv oUv Ó avrog 
elui vj yvoj: cf. libr. 4, 140. Oed. Tyr. 557, 
xal vOv ES? dvrOg ciui, ubi duo codices habent 
cUrOg et adscripta est glossa Ó aros; v. Elmsl. 
et Erfurdt, — Eur. Phoeu. 927, ubi v. Valckenaer. 
Herc. fur. 911, ubi nunc rectius: scribitur. &oros. 
Nam abr0g, i. e. ipse, linguae usui repugnat, 
licet germanice commode dicere possimus: ,, et*4vat 
nidt mebr ec felbft.* Neque vero Latii dicunt 
5hic homo non amplius ipse est, sed idem*'*, Apud 
Oed. Tyr. 458 gawrózro: 6b moi0i roig aUroU 
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£vuvdov dósÀgos abDrOs «al mar5p, commode 
vàrtüi potest ,,ipse erit pater et frater filiorum suo- 
rum.* V. Elmsl — Codex Laudianus h. l. praebet 
càróc, Mlartino teste. IV) Soph. Phil. 1330, — cx 
iv áUrÓs 72/À10$ raUTQ piv alpy, rjóe Ó' aDjóvvg 
zàÀMw, ubi eUOrog, sol ipse, pirum. quadrat. 
Nam sensus est hic, ,,quam diu hic idem sol 
manebit, qui hac parte coeli oritur, illa occidit.'* 
Minus recte Herm. :ad Soph. Antig. l|. Ll ,,sin 
dUTOs scribis, inquit, hoc dicetur quasi de aliquo 
ex pluribus solibus. ** Neque- ita necessaria videtur 
Brunckii cóniectura ovrog, recepta ab Hermanno, 
Schaefero, Wundero; Doederlini faciliorem mntatio- 
nem &Urós, quam proposuit in Specim. p. 54, iure 
praeferendam censuit Matth. in nov. ed. Weigel. 
V) Antig. 929 — fr; rÓv aüróv ávéuen eral 
vuYyjs paxal T5 vóe y! tyovo: , ubi Herm. in 
libro de emend. rat. gr. gr. p. 50, et Erfurdt. in 
ed. mai. avrai scripserant, Sed postea Herm. in 
editione restituit aUraí, vertens: ,,earundem aura- 
rum flabra ipsa hanc nunc, ut ante, tenent."  Ira- 
que omnes recentiores in vulgata arai nunc qui- 
dem recte acquiescunt, In edit, Weigel. nunc e 
Brunckii coniectura legitur: af rv eUrcv avra 
Vjuygs puroi r9vó' Er? Éyov6tv , quod Schaeferus 
etiam recipit in Tauchnitzianam. —  Matthiaeus, qui 
in Add, ad Eur. Hipp.183, Hermanni sententiam minus 
probaverat, nuno iam in editione sua Weigeliana 
vulgatam recipiendam duxit. Et profecto defendi 
ea poterit iis ipsis, quae l. l. attulit: ,, qui aUros, 
lpse dicit, is alium, ab eo diversum, animo quasi ei 
Opponit, ut sit ipse, non alius. Locus euim mostre 
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sic fere explicandus est: ,,eorundem ventorum flabra : 


ipsa, eUral, (nog aliorum quorundam et diversorum 
ventorum flabra; eed semper illa ipsa, quae adhuc 
usque eam tenuerunt) etiamnum eam tenent. Ne- 
que enim, quod dicit ,,Ó aros usurpari, si quis uni 
diversa et inter se contraria, vel certe raro coniuncta 
tribuat, ullo modo in hunc locum cadere potest. 
VI) Eur. Alcest 144 Monk. xoà zs &v aUr0c 
xarSavoi ce xal ff iémo:; ubi Aldina cum pluri- 
mis aliis exhibet ros. "V. Buttm. ad Soph. Phil. 
119; cf. Eur. Hec, 292, ubi v. Porson. et IMa- 
thiaeum; Med. 247, ubi v. Elmsl; Hippol. 998, 
ubi v. Monk.; lIphig. Aul 354, ibique Markl; 
Iphig. Taur. 712,' ubi cf. Matth. et Both. et cf, 
Troad. 1017, Helen. 126 et 514 ed. Both.; Troad. 
1274 Seidler. Adde Elmsl ad Eur. Bacah. 1265. 
Dawesii regulam, Valckenario comprobatam ad Eur. 
Phoen. 927, aór0g non nisi cum articulo con- 
iunctum, idem siguificare, in dubium vocarunt in 
primis Buttm. ad Soph. Phil. 119 et Herm. ad An- 
tig. 920. Quanti in orthographicis aestimanda sit 
codicum auctoritas, qua praecipue nititur Buttmannus, 
pluribus exposuit Matthiaeus in Ádd. ad Eur. Hip- 
pol l. l, qui opportune monet, in genere neutro 
casibnsque obliquis, ubi idem dicendum sit, nun- 
quam scriptom reperiri aUró, aUrfj, oUTcG, sed 
semper et ubique articulo addito raUró et cetera. 
Num igitur in casibus obliquis articulum necessarium 
fuisse, ii nominativo abesse potuisse dicamus ? Ita- 
que minime opus esse ad Hermanni rationem con- 
fugere, ad Antig. propositam: ,,ubi is, quem eun- 
dem dicimus, subiectum sit orationis, ibi ó aUr0s 
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sive dUrO$g poni, ubi praedicatum sit, eu ndem 
aliquem esse, ibi recte arg sine articulo usur- 
pari, * recte mihi' videtur censuisse Mlatthiaeus 
in gr. gr. p. 279; certe argumenta eius, quibus 
contra Hermannum pugnat, dignissima sunt, quae 
accuratius perpendantur. Saepe dUrós scribendum 
est, licet praedicati locum obtineat, ut Oed. Tyr. 
557. Eur. Phoen. 927; cf. Electr. 376 et Both. 
ad Eur. Suppl. 853. Accedit, qnod nunc iam cer- 
tissime crasis dUTOg, non solum cUróg in codici- 
bus etiam MSS. passim reperitur; v. Bekkeri Ani- 
 madvers. ad Demosth. p. 11, not. e; p. 299, not. b; 
ad Platon. I, 1, p. 52, 1. Quibus testimoniis ad- 
denda sunt, quae Bremius hac de re memoravit in 
Censura quadam, quae recepta est in Jahnii Annal. 
Philol. 1829, tom. I, p. 171. Scribendum esse enim 
&v5gp, d ósÀgo0s, &vSporros, similia, ubicunque: 
de certis quibusdam personis agatur, iam negare 
non audet, commotus videlicet optimorum. quorun- 
dam et vetustissimorum codicum auctoritate, qui 
passim exhibeant spiritum asperum. Quod vero 
ad totam hanc quaestionem attinet, iam lectoribus 
aequis examinandam proponere liceat sententiam 
nostram, Quamvis enim certa quaedam .et stabilis 
orthographia in illis crasibus scribendis necessaria 
sit, tamen ne ipsos quidem Atticos semper et ubi- 
que eandem rationem sequutos fuisse censuerim. 
Etenim litteras « et o sive c coalitas sonuisse me- 
dium quoddam, et ex utraque quasi compositum, uti 
nostrates fere Sueci 3, Helvetii a, et gentes Slavi- 
cae stirpis o pronunciant, ex ipsius rei natura haud 
inepte colligitur. V. quae supra attulimus p. 51. 
11 
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Nopne etiam per analogiam quandam in rem nostram 
convertere possumus formas genitivorum. pluralis 
numeri 4G, àv , àv! Quaenonnisilingua magis excul- 
ta paullatim in proprium cuiuspiam dialecti usum trans- 
iisse et apud singulas Graeciae gentes invaluisse viden- 
tur. Ántea eiim, quum pronunciandi ratio ususque magis 


esset vagus, necdum certo quodam discrimine secre- 


tae neque regulis constitutae essent cuiusque dialecti 
formae, tales res orthographicae certis limitibus, quas 
posteriori aetate designabant :grammatici Óyzytveis, 
circumscribi non poterant. Quid mirum, si in con- 
stituenda ratióne, qua duarum earumque eognatarum 
vocalium litterarum coalitionem exprimerent, incerti 
aliquid passim restaret, quum praesertim omnia haec 
plerumque soli aurium iudicio permitterentur, .ali- 
quarito rarius scripta legentium oculis subiicerentur? 
Verum enimyero ipsa illa genitivi formarum varietas, 
quae per Graeciae gentes simul audiebántur atque 
una eademque aetate, demonstrat cognationem artis- 
simam vocalium a, o et à Sicut genitivi -forma, 
quae in «v exit, ab Atticis potissimum usurpata esi, 
atque in proprium eorum usum cessit, ita crases 
d'vrp, &UTOg, sim. apud eosdem maxime práeva- 
luerunt, ionicae contra formae, 'vzp, oUros, de 
quibus v. prae ceteris Struvii Quaest. Herod. p. 12, 
non prorsus quidem interierunt, sed aliquanto rarius 
— si non audiebantur — certe litteris exprimebantur. 
Cf. Buttm, Add. ad gr. gr. p. 392; Boeckh. Corpus 
Inscr. l, p. 279. Iam vero, ut ad summam dispu- 
tationis redeamus, animo comprehendenda sunt omnia 
ila; quae de variis crasis generibus formisque eius 
singulis hócusque in medium protulimus. GCrasis 
est duorum vocabulorum, artissime ple- 
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rumque Ccohserentium, coalitio talis, qua 
syllabae coalitáe in novam atque diversam 
naturam transeant, ao si breves fuerant 
syllabae, iam in unam, eamque semper 
productam coeant, ita tamen, ut, quod ad 
accentus rationem attinet, duo vocabula 
coalita pro uno habeantur. Qua probata defi- 
nitione in singulis crasium, veré sic dictarum , for- 
mis ecribendis firmum habemus ac stabile funda- 
mentum, atque scribendi ratio ab arbitraris editorum 
et grammaticorum nostratium mutationibus vagaque 
licentia vindicatur, quam quo diligentius in hanc 
materiem  inquisiveris , eo accuratius cognoveris, 
Miram libri grammatici, quibus hodie utimur, in 
exarandis illis formis praebent diversitatem ; mira 
etiam est licentia, qua inter se confunduntur. Cete- 
rum definitioni illi quae repugnare videri possint 
exempla, ut zjÜyéveia, roDAvyziov, similia, (in 
ii enim altera syllaba iam ante crasin natura sua 
longa erat, neque crasi adhibita ullo modo mutari 
poterat) rectius tam propter analogiam ceterarum 
crasium articuli, quam propter prodelisionem  ( 7 
"vyévtux, ToU "Avyzríov) incertissimam, et a Butt- 
manno, ut supra vidimus, non sine causa prorsas 
rejectam, in crasium numerum referenda, aut, sin 
codices plurimos sequi probabilius videbitur, per syni- 
zesin scribenda sunt. Neque id ignoramus, veteres 
grammaticos latius extendisse crasis fines, ut qui 
etiam contractionem casuum, ut Telyea, reiyr, o£o, 
6:0, 60v, fócÀriova , feXrío, illo nomine communi 
comprehenderint. Nihil tamen  omniuo utilitatis 
exinde redundat discentibus, sed res ideo difficilior 
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redditur, quod fines crasis, elisionis atque contractio- 
nis, quibus apte secretis constitutisque omnis tollitur 
dubitatio, praeter necessitatem contarbantur. Cf. Ex- . 
cerpt. e Cod. Paris. post Gregor. Cor. p. 678 et 
679, ed. Schaefer. Dracon. Straton. p. 157; Etym. 
M. p. 412, 47; Buttm. gr. gr. ampl. 1, p. 113; 
Matth. gr. gr. $. 42, not. Thiersch. gr. gr. $. 38. 
Quibus quaestionibus commode subiici possunt non- 
nulla de Tragicorum augmenti omittendi licentia, ut 
quam elisione aut crasi adhibita excusare (v. B'eisig. 
Commentt. in Oed. Col. 1488,) quidam viri docti 
voluerunt. .ÁÀ plerisque nunc quidem conceditur 


augmenti omissio, sed variis ex caussis atque rationibus 


derivatur. V. imprimis Herm. praef. ad Eur. Bacch., 


. ubi ea copiosissime atque acutissime defenditur. 


Exempla nonnulla diligentius perpendere laud alie- 
num erit. Primum quidem illa absolvamus, quae ex 
omnium fere interpretum consensu corruptionis im- 
dicia prae se ferunt, ut Aesch. Pers. 304; 4pxzeUs, 
"AótUns xoi Depsóoéugge rpiros, DapvoDyos, oiót 
vaüs éx ytág x éGov. Qui versus pro anteceden- 
tibus, in quibus ducum mortes praeclare describun- 
tur, valde languidus, e glossatoris docti cuiusdam 
calamo ortus esse videtur, quum praesertim neque 
per se, recte monente Wellauero, ferendum sit no- 
men proprium QapvoDros, sine copula ceteris ad- 
ditum, neque omnino addi potuerit propter illa xai 
Qept60tvr9s Tpiros, ut e quibus nomina omnia iam 
ese enumerata appareat. In memoriam mihi redit 
locus Sophocleus similimus in Oed. CoL 7. Por- 
sonis coniecturam oióe vaóg Émsdoy £x yidg ut 
male sonantem repudiavit Herm. in praef. ad. Bacch. . 
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p. 22. Frustra huic loco restituendo operam nava- 


runt interpretes, quorum commenta collecta reperies |. 


apud Wellauerum. Eur. Hecub. 580, ro:aó? api 
65c Aiyov mai00g Savovó6ns, ubi Heathii emen- 
datio Aéyc hodie ab' omnibus. comprobatur. V. 
Herm. et Porson.  Bestitui possit etiam Afyowv e 
duobus codicibus; v. RBieisig. Commentt. in Oed. 
Col. p. 377. — Orest. 499 — avrós xaxiow yé- 
vero u5grépa xravow, ubitam propter augmentum, 
quam metri rationem Porso vocabula transposuitt 
juríp! éyévero wxravoaw.  eisigius l.l. p. 376 
praefert yéyova qugrépa xravov, quum propter. 
vetusta litterarum compendia yéyove facillime trans- 
ire potuerit in yévero. — Eur. Alcest. 851 — vov 
óeiZov, olov maió&k d' 9 TipvvSia'HAsxrpvac- 
vos yelvar? 4MAxjs)v5 aiii. Ubi prae ceteris pla- 
cet Blomfieldii coniectura, uno libro MS. firmata, 
quam commemoravit Monkius; !Aexrpvóvos é&yel- 
. vaT', duum utraque exstet genitivi forma monente 
Schaefero ad Apollon, Bhod. II, p. 57. — Recepit 
eam nunc etiam Hermannus in Monkii edit. nov., 
postquam Wüstemannus ye&ivar? perperam revoca- 
verat. — Soph. Trach. 767. íópos avyet yoori, 
xoi zpo0nrvGGero zÀevpaió: aprixoAAog — 
qyuOv. Omnes libi zposzró06tro, quod tuetur 
Herm. in Elem. d. m. p. 121. Erfurdtius e con- 
iectura edidit zrpogzrUOGtgai, nt iam antea volue- 
rant Musgrayius et Porso ad Eur. Med.. 1138, pro- 
bantibus Heindorfio ad Plat. Phaed. p. 124, qui 
diversorum temporum coniumctorum exemipla attulit, 
. Ehmsleio ad Soph. Oed. Col. 1605 et Mlatthiaeo in 
ed, Weigel. — Heisigius etiam in Coniectan. p. 82 


I 
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optime defendit zposwrÜGGeror:, neque nunc iam 
intercedit Hermannus, quem v. l. ]. p. 28. — Eur. 
Alcest, 181 — zv 6b óéuviov ópSoAyoríyxrao 
óevero zÀngujvpiót, Porsonis emendationem óeve- 
vot, (v. ad Med. 4138), duobus codicibus Florentt. 
confirmatam, optimo iure receperunt Mlatthiaeus 
atque Monkius, non repugnante Hermanno l.l. p. 
93. — Soph.Phil. 371, ó 9? eiz? 'OóvoctUs, zÀ1- 
6iov yàp cv xUpét. Porso ad Med. 1l. l1. xvpei. 
Sed recte iam Brunckius, praesens tempus pro prae- 
terito h. l. insolentius adhibitum esse ratus, eleganter 
correxit sv XUpGv , quod probaverunt recentiores; 
vy. Herm. et Buttm. ad h. l.  Nihili est Scholiastae 
commentum, quo propter,ambiguitatem quandam ex 
industria quaesitam xvpei legendum esse fingit. Cf. 
Schaefer. et Elmsl. ad. Eur. Med. 1110. Fortasse 
veram lectionem zv xvpov librarius explicavit 
 adscripto éxDpe, eoque ansam praebuit alii à»v ad- 
liciendi, quae tertius quidam versui.quoquo modo 
aptans gv XUf£t1 scripsit, parum sollicitus de omisso 
augmento, Cf. Herm. k l. p. 18. Simili ratione 
in Soph. Trach. 786 -— : ue mposfiAéjas xaXet 
restituendum est xaÀ£i propter vividam narrationis 
. indolem. Cf. Eur. Bacch. 720, ibique Herm. Elmsl. 
et Matth. et Qed. Tyr. 1245. — Huc pertinent duo, 
quae sola exstant, neglecti augmenti temporalis ex-- 
empla; Soph. Ant. 400 zavrzv ó'idov SázrovGav. 
Brunckii facillimam emendationem dÓàv omnes 
recentiores merito receperunt. Nusquam énim in 
trimetris iambicis 1óov legitur pro eióov. — Eur. 
Iphig. Taur. 58. wdyd réyvgw rgvó — Two 
Dópaivóv aUrov. Quo loco sine hsesitatione le- 
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gendum est Uópaivetv cum Erfurdtio ad Ai. 679, 
Musgravie, Porsone et Moatthiaeo; cf. Reisig. Con- 
iectan, p. 88, quum etiam antecedentia per infinitivos 
relata sint, Operae pretium non videbitur addidisse : 
Eur. Phoen. 1243 éw raásewv Opovóe, quod post 
Aldinam ommes fere editiones praebent, sed ne- 
glecta optimorum quorundam librorum . auctoritate. 
Orti videntur eiusmodi errores e scribendi genere 
ilius aetatis, qua « nondum usu receptum esset. 
V. Valcken. — Aesch. Prom. 235 éyo) ó' éróA- 
pugo  iZepvoaumv fporoUs, ubi Heisigius l. 1. 
nonnullorum codicum lectionem éZeAvGa mv prae- . 
fert, neque id iniuria, puto, quum etiam alterum 
| verbum éróAus56a. augmento instructum sit, — Wel- 
lauerus in eo offendit, quod non scriptum sit &£zp- 
pvGaunv a verbo éxp/ouo:, quod tamen alibi 
nondum reperimus, ^ Aliter res habet in Aesch. 
Pers. 753, opévec yàp dvroó Svuóv oiaxo6rpo- 
govv , quia hoc verbum cum aliis quibusdam , cum 
ot incipientibus, augeri non solebat, Grammatico 
teste in Etym, M. p. 617, 45. Cf. Beisig. Com- 
mentt, in Oed. Col. p. 377; Wellauer. ad Aesch. 
Suppl 404  Mlatth, et Herm. ad Eur. Bacch. 32, 
Elmsl. ib. v. 686, Wellauer. ad Aesch. Pers. 753, 
Lobeck. ad Phryn. p. 153. Porro excipiendacsunt 
verba yp7v, quod non rarius apud scenicos poetas 
legitur, quam Éyorv, &voyyo, quod tantum in plus- 
quamperfecto tempore ab Atticis augetur; Oed. Col. 
1594, xaScQoyv; (v. Herm. praef: ad Eur. Hecub. 
p. 58; Porson. ibid. p. 19, et Wellauer. ad Aesch. 
Prom. 229), xaS1)9v, xaStU60v, quibus tragici 
poetae augmentum non proponunt; , v. Oed. Col. 
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1593, Trach. 904, Eur. Phoen. 75, Heracl. 83, 
Elmsl, Soph. Ant. 407. Illa etiam exempla exclu- 
denda censet Elmsleius (quem v. ad Eur. Bacch. 
1321) ab hac disputatione, in quibus per crasin subla- 

tum sit augmentum, ut apud Aesch. Pers. 302 
vixcpevot ?xvpiGGov ; 482, EvSa 690 nAeiGrot 
"Savov* Soph. Ai. 908 zaióas x&pa ?SoUZev, 
et 1304 opo éxclvgo ^ ódixev MAuugvgs yóvos. 
Oed. Col. 1602, et 1608,' Trach. 381, 772, ut 905, 
. Phil. 360, Aesch. Pers. 193 Blomí. n quibus 
crasin veri nominis statuendam esse, nullo modo 
mihi persuaderi patiar. Crasin enim, quae, e studio 
quodam commode atque celeriter pronunciandi exorta, 
nusquam fere nisi in articulo tam praepositivo quam - 
^ postpositivo atque particula xa reperitur, exceptis 
duntaxat quibusdam loquendi formulis, usu vulgari 
tritis, ut yox, iygóa, similibus, crasin, inquam, 
nimis videtur extendisse Elmsleius, ceterique augmenti 
defensores, neque talem usum eius aliter defendere 
possunt, quam ex illis ipsis exemplis, in quibus du- 
bium semper manebit, licitumne fuerit adhibere 
crasin, nec ne. Neque vero ipsius crasis natura ei 
indoles talem usum permittit, quippe qua adhibita 
duo vocabula in unum, idque diversum, coalescere 
debere supra vidimus, neque hoc mihi satis per- 
spicuum. est, quamobrem viri docti , quum .de crasi 
loquantur, ista exempla non tamen, uti oportebat, 
coronide addita, in unum vocabulum coagmentanda 
curaverint, sed solo apostropho adiecto merae elisio- 
nis speciem prae se ferre passi sint. Nam si veras 
fingere voluissent crases, monstra inaudita prodirent, ut 
ViXOAEVOUXUQIGG0v — zAioroUSavov — 'éxei- 
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vddxev, similis, ommi analogiae reluctantia. Cf. 
Matth. gr. gr. p. 223, not. n) ed. Il... Neque tamen . | 
ego vehementer repugnaverim, si quis in primo ictu 
tertiae iambici versus dipodiae, si prius vocabulum 
monosylabum accentu intentum est, veram elisio- 
nem statuat, ut Soph. Ai. 936. jig ?^moóovv, Oed. 
B. 426. ur») ?xaAss. Quae minus suavis est, si 
. aut e pluribus syllabis prius vocabulum constat, aut 
monosyllabum quidem, sed encliticum est, ut Aesch. 
Sept. 590 Well. xay»oivo 'óXjn, Soph. Ai. 888 
olov ?rpaqris ;; Oed. Tyr. 844 dy ?xravov. 6io 
in recentioribus editionibus ubique scriptum reperi- 
mts, neque omnino jn plurimis ulla augmenti orit: - 
tendi necessitas subesse videtur, Neque enim crasin 
in omnibus his inesse persuasit mihi Hermann. 9 
praef. ad. Eur. Bacch. p. 1&. Aeque dubium est, 
an iure eam elisionem Elmsleius ad Bacch. 1132 ad 
augmentum verbi in primo pede trimetri, longa vo- 
cali aut diphthengo in priore versu antecedente, 
transferre conatus sit; dubitat ipse Hermannus ]. 1. 
p. 18. Cf. Matth. gr. gr. p. 113. not. X. — Prima 
classis, quam constituit Elmsleius, ea cComplectitur 
exempla, in quibus augmentum sine vérsus detri- 
smento. addi possit. Mirum tamen videri debet, unde 
factum* sit, ut librarii ad unum omnes in illis 
augmentum omiserint, quum in quatuor aliis locis 
addiderint: Soph. Phil 544, Eur, Iphig. Aul. 49, 
Bacch. 1288, Herc..fur. 458. Id quod Hermannus 
l. Ll p. 54 ex ea regula perspicuum fecit, qua ver- 
bum íorius, in quo augmenti accessio anapaestum | 
eíficit, in principio versus positum, addi augmentum 
. postulet. Quod praeceptum omnino cadit in quatuor 
) 12 
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illa exempla, duae in quadringentorum fere versuum, 

anapaesto incipientium, nulütudine sola sunt, in 
quibus augmentum eum pedem íaciat; atque facere 
debeat, quum sine illo valde debilia atque omni 
nervo destituta essent eorum initia, Sed in verbis 
minus fortibus, quae non essent voce erigenda, se- 
dulo vitatus fuisse videtur in primo pede anapaestus, 
qui ex augmenti accessione oriretur. "V. Herm. l1. l. 
p. 19, 46; in Elem. d. m. p. 121; Schneider. in prae- 
fat. ad Soph. Ai. p. 8. "Verumtamen etiam fortiora 
verba, iu quibus augmenti accessio non facit anapae- 
sium, in pripcipio versuum cum vi quadam posita, 
carere possunt augmento, nt in iis locis, quae Herm. 
ll p.32 egregie pertractavit; v. Eur. Bacch. 
1076, Soph. Oed. Col. 1604, Aesch. Pers. 413, 
504. In universum omnis augmenti in primo pede 
usus sola numerosae orationis observatione sedula regi 
videtur. ' — , Ceterum omnia fere, quae attulimus, 


. eiusmodi sunt, ut non temere in alios tragoediarum 


locos cadant, quam in longiores, nuntiorum imprimis, 
narrationes , (v. Herm. l. l. p. 51) quae plurimae 
leguhtur in Aeschyli Persis, Sophoclis Oedipo Colo- 
neo atque Euripidis Bacchis. Quamobrem Seidleri 
observatio illa omnino habet, quo nitatur; quae quo- 
modo intelligenda sit, nunc demum Hermannus recte 
ostendit. Beisigii sententia, de omissione augmenti 
prolata, non ubique sufficit, Nam permulta graviora 
verba instructa sunt augmento, atque alia, sine vi 
pronuncianda, augmento carentia versum incipiunt. 


' De quibus omnibus quum vix quisquam doctius atque 


accuratius adhuc disputaverit, quem Hermanpus, quae 
ille exposuit, iam aliis verbis iterare nolamus. — C£. — 
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Markl. ad Eur. Suppl. 728; Brunck. ad Eur. Andr 
955 et Soph. Oed. Col. 1624; Porson. Praef. ad 
Eur. Hec. P 5 et 17, et ad vv. 578, 1176, «ad 
Orest. 499, Phoen, 1250, 1418; Herm. Elem. d. m. 
p. 52 et 121 et ad.Soph. Ái. 801, ad Oed. Col. 
1624, praef. ad Eur. Hec. p. 82; Reisig. Coniectt. 
in Arist. p. 78 et Commentt. crit, ad Soph. Oed. 
Col. 14499; Monk. ad Eur. Alcest. 599; Wellauer. 
ad Aesch. Pers, 902, Mltthaeium :ad Soph. Phil. 
859; Schueider. praefat. ad Soph. Ai, p. 6 - 11; 
Matth. ad Eur. Bacch. 7283 et in gr. gr. ampl. $. 160, 
not.; Fischer. ad Welleri gr. gr. II, p. 312; Buttm. 
gr. gr. ampl. $. 83, not. 9. 'De epicorum usu omit- 
. tendi augmenti v. "Thiersch. gr. gr. $. 243, 27, not. 
2, ed. tert. Koen. ad Greg. Cor, p. 406; Heyn. 
Observ. ad Il. tom. 8, p. 226. . Schneiderus optime 
disseruit pag. 54- 57 de 'synizesi, quam . arbitrario 
quidem neque tamen prorsus improbabili loquendi 
usu.a synecphonesi separare voluit, quod discrimen 
adhuc usque viris doctis non satis comprobavisse vi- 
detur; cf. tamen Hemsterh, Ind. ad Arist. Plut. s. 
^'. &ynizesis, et praeter auctores a Schneidero lauda- 
tos legas Voss. ad IMymn. in Cerer. v. 253, Bentl. 
ad Arist. Ban. 12823, Porson. ad Eur. Phoen. 1651; 
Herm. ad Eur. Bacch. 991, ad: Soph. Ant. 1132, ad 
Phil. 4, ad Oed. Col. 1194; ad Oed. B. 640; praef. 
ad Eur. Bacch. p. 19; RHeisig. Synt. crit. p. 30; 
Wunder. Ádverss. in Philoct. p. 37; Monk. ad Eur. 
Hipp. 1148; Meinek. praef. ad Menandr. p. XVIII 
et p. 565; Wellauer. Commentt, Aeschyl. p. 26 et 
in Indice 'ad Aesch. Trag. s. v. syuizeàis; , Erfurt. 
ad Soph. Anüg. 1018; Mitth. ad Eur. Alc. 45 et 
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in gr. gr. ampl. 4, p.126 cum Add. Buttm. gr. 
gr- $. 28, not. 43 et 14. cum Add, p. 390; Thiersch. 
gr. gr. $. 243, 44; (psg. 423 ed; tert.) Géttling. 
de accent. $. 44, II; Merleker. Begul, praecip. de 
accent. gr. $. 85 cum nota 58, 


De secunda persona Passivi et Medii , 
quae in er et gy exit. 


Quae de secunda Passivi et Medii persona, apud 
 tragicos in g) terminadda, acriter disputavit Schmei- 
derus in Quaestt. Gritt. de trag. dial. p. 2-5, con- 
firmantur Choerobosci grammatici, quod eum latuerat, 
testimonio, qwod frustra tentavisse videtur Heisigius 
. jn praef. ad Commentt. in Oed.: Col. p. 25. — Exstat 
illud in Bekkeri Anecdd. p. 1290, ubi formae et 
origine usuque explicato Choeroboscus: x&vrosg Ók 
oi AS7voiot, ait, ToOro cot0U0tv * dÀA dxoAov- 
-Sob6t xai oi teQoAóyot, éxel of Tpayrxol roUTO 
oU zoi00C1v , &ÀÀ? dwoÀovSoD00i Toig xotvoig. 
Sed videamus, num in hisce verbis, uti nunc qui- 
dem leguntur, sanüs sensus insit. Primum enim dicit 
Choeroboscus: ,,omnino ita faciunt Athenienses. ^ — 
»lam quid &AA« vult sibi?** "intefrogat Beisigius 
l. l.3 ,,haeccine est perversitas cogitandi quaedam ? ** 
— Sane quidem est. At ne Reisigii quidem nimis 
violenta looi medela placere potest. Nam scriben- 
dum esse Censet aut axoAovSoDot 6» xal oi re. 
GoAóyo: , aut sic potius: frawrax à ob ASwaior 
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vODrO oU TotoD01. Quae quum nulla emendandi 
ratione inter se conciliari posse ipse fateatur, lacu-: 
nam intercessisse existimat; quod quoniam mera est 
opinio, neque ulla probabilitatis argumento adiuvatur, 
aliquanto minus probandum videtur, quum praeser- 
tim contrariam sententiam , tragicis et tribuendum 
esse, ex eo loco elicere velit Nam quum apud. 
recentiores certe Atticos formam in 7) exeuntem 
praevaluisse certum sit, (cf. Eustath. ad Odyss. gr, 
p. 1723, 20, et Fischer. ad Weller, I; 899). verba 
illa travrcc Óà oi 495vaiot roOro rr0toDOtv sine 
ulla exceptione dicia esse cum Heiigio affirmare 
equidem dubitaverim. — Quare miror, Matthiaeüm, 
collaudatis his, veteri sententiae adhuc addictum 
. ese; v. gr. gr. in. Addendis ad p. 974 . Contra 
Buttmannus in Addendis ad gr. gr. p. 375, 389, 
419 nunc quidem - in Schneideri partes transiit, 
Cuius viri doctissimi consensus licet senteritiae .no- 
strae permultum addat auctoritatis, de vera tamen 
loci scriptura non tenues adhuc subdubitandi causae . 
remanent. Nam quod Schneiderus ipse posthae in 
praef. ad Soph. Trach. p. XI. hunc locum ita in 
vernaculam vertit, ut nulla omnino restare videatur 
difficultas, id quidem in errorem inducere non pote- 
rit cautiorem lectorem. Nullo modo, (v. Herm. ad 
Viger. p. 470, not. 61), defendi potest primum ilud 
dÀX&, quum nihil antea denegatum sit, nec quid- 
quam excipiatur, aut supplendo corrigatur, aut deni- 
que opponatur, sed potius ÓÉ particula exspectetur. 
, Neo vera quidem esset prima sententia, zrawros ób 
oi 4S5vaiot toDrO fzot00Gtv, pessime certe ex- 
pressa, quum statim subiiciatur oí rpayzxol evoUro 
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oU 7totoUOtv. Neque ullo modo demonstrari poterit, 
Choeroboscum verbo 2497vaiot non scriptores 
significare voluisse, sed, quod Schneiderus putat, 
iucolas atticae terrae, praeserüm cum statim di- 
versi generis scriptores deinceps commemorentur. 
Cyjus loci difficultates ad unam ommes tolluntur in- 
geniosa emendatione, quam olim Franckius, quo usns 
" sum praeceptore doctissimo eodemque optimo, mecum 


communicavit, Putat videlicet, propter vocabulum, . 


locum nostrum proxime antecedens, ÓzpSóy y ov, a 
librario omissam fuisse negationeri OU, quae cum 
sequentibus Gobaereret. — Nam duarum aequalium 
syllabarum alteram persaepe néglectam in codicibus 
desiderari notum est. Quod quam íacile fieri po- 
tuerit, vel exinde apperef, quoc in libris MSS. syl- 
laba ov flexa tgntum lineola ", vocabulo superim- 
posita," exprimi Solebat; v. Bast, Comment. pos. 
Gregor. Cor. p. 774; c£. p. 499, 62. . Itaque legen- 
dum esse videtur: oU zavzes ób oi 4975vaio 


roUro mow00iw* &AX' dxolovSoU6: x. T. À. Quae 


emendatione probata nemo in particula aAA offen- 
det, quum praecedàt negatio, et totius loci exeat 
sensus aliqudnto probabilior,. quem. perspicuitatis 
caussa vernacula expressum addere liceat: ,,Die 
Athener thun dieses aber nicht durchgángig. Doch 
auch die Prosaiker folgen ihrem Gebrauche, indess 
die Tragiker solches nicht thun, sondern sich dem 
Gemeingriechischen anschliessen.* — Ceterum Rei- 
sigius alio etiam argumento illius testimonii, etiamsi 
corruptum non sit, debiltare fidem conatür. , Nam 
si discessissent tragici, inquit, ab illa consuetudine, 
quam aetate ipsorum obtinuisse Certum est, id non 
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casu et fortuito, sed . consilio et ratione fecissent. 
Illud quid sit consilii et rationis, satis mihi videtur 
exposuisse Schneiderus l, l. p. 5. ,,Quod quum ita 
sit^ pergit Beisigius, ,,quo tandem consilio putamus 
eos retinuisse tria illa ol'stz, fjoDAez, Oye:?* Nullo 
profecto consilio. Neque enim in vocabulorum for- 
mis, in quibus constituendis solus loquendi usus do- 
minatur, de singularum caussis atque consiliis. sermo 
esse potest. Neque poetae tragici illam in g exeun- 
tem formam ,,fingebant'* popularibus inusitatam, ut 
dicit Beisigius, sed eam apud Homerum iam pridem 
. obviamr, (v. Thiersch. gr. gr. $. 221, et $. 243, 39 
ed. tert.) in scenam tragicam introdücebant, ut epicae 
poesis formis adhibitis tragoediae gravitatem incolu- 
 'mem servarent, eamque, quoad eius fieri posset, a 
vulgari loquendi tisu secernerent, quippe qui comoe- 
diae soli conveniret. Ceterum permulta, e communi 
dialecto petita, apud tragicos una cum atticis formis 
obtinebant, ita ut de continua quadam dialecti aequa- 
bilitate; atque propria tragicae linguae indole cogitari 
non possit . V..Schneideruma in praefat. ad Soph. 
Trach., et cf. Herm. in praefat. ad Eur. Hecub. p. 
25. sq. Passov. in Censura Elmsleiani Oed. T., quae 
legitur in Ephem. litt. Ienens, a. 1818, n. 147, p. 
260. In Aeschyli tragoediis. formam '?, quam expu- 
lerant Schützius, Blorfieldius, alii, restituit Wellaue- 
rus, quem v. ad Agam. 257, et. aliis multis locis, 
plurimorum optimiorumque codicum auctoritatem, se- 
quutus. Fischer. "ad Plat. Euthyphr. 19. Heind. ad 
Theaetet. 32) Adde Miaithaeium in praef, ad Soph. 
Phil. P 165. mM 
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De » paragogíco. 


Postquam doctrina. de brevibus syllabis, in fine 
vocabulorum sola caesurae vi producendis, a DBrun- 
. €kio potissimum commendata fuerat, ita ot * parago- 
gicum, imprimis ex epicoram carminibus, prorsus 


fere expelleretur, nuper Porso ad Eur. Orest. 64 et. 


Hermannus: de emend. rat. gr. gr. p. 13: sq. aliam 
, Viam ingressi sunt, eam videlicet, nt sequente muta 
cum liquida v parsgogicum adiiciendum esse veris. 
sime statuerent. lis enim, quae Hermannus l. |. 
egregie disputavit, nihil fere gravioris momenti op- 
poni posse dixerim. Nam licet recte, ait, produci 
possint istae syllabae, propter sequentem duplicem 


consonantem, nemo tamen negabit, duriorem 'esse - 


eam productionem , quae primam ex istis consonan- 
' tibus avelli a suo verbo, et ad praecedens vocabu- 
lum in prenunciatione apponi pestulat, quam quum 
additum v syllabam finalem et pronunciationis . ali- 
qua mora et commodiore consonantium positione 
producit. Certe quaecunque in vocabuli. sequentis 
initio occurrant, non poterit placere ultima praece- 
dentis vocabuli syllaba ictu acuta, si ea syllaba ex 
eo genere est, cuius insolens est productio.* Neque 
in eo cum Schneidero nimis 'offendor, quod nec 
Porso neque Hermannns codicum auctoritati hac in 
. re quidquam fidei concedendum esse censuerunt. 
Sed hoc mihi recte dixisse videtur, Porsonem rem 
nimis auxisse, qui. l.l. ,,ubi verbum, ait, in brevem 
vocalem desinit, eamque duae consonantes excipiunt, 
quae brevem manere patiantur, vix credo exempla 


indubiae fidei inveniri posse; in quibus syllaba ista 
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producatur **, idemque fecisse Erfurdtium , qui ad 
Soph. Ai. 1109 ed, maior, contra Lobeckium pu- 
gnans, quem v. ad Ái. 1100, exemplorum collecto- 
rum maiorem partem corrigere non dubitaverit, quo 
ipso regulam valde incertam reddi satis apparet. 
Licet enim negari non possit, multa egregie emen- 
davisse Erfurdtium, tamen de omnibus locis non 
temere quisquam ei assentietur, Neque illud satis 
perspici petest, cur in duobus secretis vocabulis nog. 
offendat, quod in compositis non minus licuerit, (ut 
in éxiópoyuag, Eur. Hel. 404, xaraxAUctiv, 'Troad. 
1002, éixp&vov, Iphig. T. 51; &Airpoyoz, Aesch. 
Sept. 187; Gopiryu5groé, Choeph. 848; sroAvrAas 
Soph. Ai. 956,) quam in simplicibus; (ut zarpós, 
Soph. Oed. Col. 442, $fp:g, ib. 883, vexpol Ant 
1240 et Eur, Phoen. 881, óxveiv , Soph. El. 320, 
' Éur. Orest. 782). . Quae quidem licentia iis videtur 
annumeranda esse, quae, quamvis paucae, ex epica 
poesi in tragicorum dialectum transierint, Nam re- 
motis etiam iis locis, ubi v adiecto res facile expe- . 
ditur, satis multi emendatu difíficiliores restabunt. 
Atque in universum régula quaeque in suspicionem 
incidere debet, si loci repugnantes, qui nullam aliam 
ju se continent Caussam, ex qua reiiciantur aut mus 
tentur, coniecturis removendi sunt, — V. Wellauer. 
ad Aesch. Pers. 768 et ad Prom. 612. In melicis 
tragoediarum partibus leguntur apud Eur, Orest. 
1468 rÓ ypvGsoGavóOaAov, Troad. 259 Ó ypvco- 
xójuag, Phoen. 1498 óroAióa xpoxosocav, Aesch. 
Sept. 304 "fiót zpoiapo:, Soph. Oed. Tyr. 169 
evi gpovrióos, Antig. 612 ró zpiv , Electr. 835 
à Sposíg, 'Trach. 1012 xac& r6 Spia zàvra 
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 xaSaipaGv in versu hexametro; Aesch. Choeph. 
589 zvpóan rwa mpóvoutv, quam vulg. Wel- 
lauerus defendit contra Hermanni emendationem 
zvpóamrw; Pers. 654 0zos xowa ve xÀvgs vía 
T àyg, v. Well. ad h. 1; Electr. 1155. Aa- 
 fo?6ca rÀGygcv, ubi v. Seidl. Eandem licen- 
tiam in amapaesticis tragici poetae sibi indulsisse 'vi- 
dentur, ut apud Aesch. Sept. 1048 — yévos eAé- 
are zpvuvoSev oUros, ubi cum Pordone Elms- 
leius ad Eur. Med. 814 praeter necessitatem legen- 
dum censet àAéGGare. Ceterum ne Erfurdtius qui- 
dem productarum ante mutam cum liquida brevium 
syllabarum licentiam in versibus anapaesticis et dacty- 
licis negavit. Et quum in nonnullis syllabis probe- 
tur et correptio et productio, utin uv, ój, yÀ, fA, 
yv, (v. Erfurdt. ad Soph. Antig. 849, ad Ai. 1066, 
Herm, in Elem. d. m. p. 46, Seid. de vv. 
dochm, p.21, Elmsl. ad Ear. Bacch. p. 17 et 136,) 
quidni etiam in aliis eiusmodi concedatur, iure pro- 
fecto interrogare potest Schneiderus, quem v. in ' 
Quaestt, Gritt. de trag. dial. p. 59. Sed nihilo minus 
Porso, ut mihi quidem videtur, recte addidit v pa- 
ragogicum apud Eur. Orest. 64 éug ve uri map- 
iídcxev TpoéÉgetw, licet litterae consonae vp sylla-- 
bam praegressam positione producaht. Sequuti sunt 
Miatthiaeus et Bothius. Leges enim euphoniae hac 
in re omnia decrevisse videntur, non metrorum ratio, 
utrum insolentiora essent, an nota atque solita, quae 
est Schneideri sententia l.l. p. 60. Id quod mihi 
videor colligere posse ex Inscriptionibus, longe cer- 
tioribus, Hermanno quoque iudice, (v. praef. ad Eur. 
Hec. p. 21) harum rerum testibus, quam codices, 
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minime sibi constantes. Nam auctore Osanno, quem 


y. in Syll. Inscr. p. 116, tit. 38, Inscriptiones. 


abundant fere exemplis v Pbaragogici ante consonas 
litteras positi, et ante vocales omissj, ita quidem, ut 
. ipsi veteres nullas certas regulas sequuti fuisse, sed 
potius serioris aetatis grammatici eas confiuxisse vi- 
deantur, quorum alü aliter de » paragogici usu 
atque origine statuunt. Dicit Grammaticus in Bek- 
. keri Anecd. gr. p. 1400, Atticorum dialecto pro- 
prium fuisse usum * illius in tertiis verborum tam 
pluralis quam singularis personis, in z et & exeunti- 
bus, et in dativis pluralis: nnmeri participiorum et 
nominum, apud lones contra omnia haec sine v 
pronunciata fuisse affirmat; omnes vero Atticorum 
prosaicos scriptores * addidisse testatur, tam vocali 
quam. consonante littera sequente, poetas tamen con- 
sonante littera sequente eiecisse v , ubicunque metro 
repugnaret, vocali sequente non item, quoniam me- 
tru» eo non corrumperetur Cet., quocum consentit 
Aristarchus, qui docet: — —  Iones vero * asper- 
nantur. Quorum exemplo poetae, metri vinculis 
atque necessitati adstricti saepe consonanti littera se- 
quente v addunt, saepe etiam vocali sequente v 
omittunt cet. Id quod apte conciliari potest cum 
Apollonii testimonio in libro de coniunctionibus (in 
Bekkeri Anecd. p. 520 sq.) xol ixxelaSc vmo- 
Sery pat v0 Éémi roD v, O para za umoAÀov 
ijrw £v TQ mAsovaOug, €vsexa cógovias 
zapaXlaufilavóusvov éni zavrós fipayuxa- 


raÀ5gxrov f9uaros, FAeysv, PAafiev, wol éml 


óorixGy Tov tis t ÀAyyov6oOv, x. T. 4., dummodo 
imprimis euphoniae, non hiatus expellendi caussa v 


i 


. 


— 100 — 


' paragogicum adhibitum fuissé statuamus, Nam quod 
alae multae formae, in & aut 1 exeuntes, hanc litte- 
ram nunquam accipiunt, id quidem, recte monente 
Mltthiaeo in'gr. gr. $. 41, not, 9, adhiberi non 
potest argumento, eam, ubicunque adiiciatur, prima- 
riam atque antiquissimam formam fuisse, ut arbitra- 
tur Buttrmannus in gr. gr. p. 93. Quod attinet ad 
particulas zpoó6Stv, Omi0S9év, alias, omissio *» pa- 
ragogici in iis consideratur veluti proprietas quae- 
dam, metri gratia permissa, neque conveniens solutae 
orationi, Sed e veterbus dorico-aeolicis formis 
spocSa, similibus, y paragógicum serioribus demum 
temporibus additum ífuisse iis voculis, initio in & ex- 
euntibus, probe colligi posse videtur, Cf. Fischer. 
ad Weller. 1, p. f89, Mitth. gr. gr. $. 41, not. 2. 
Contra Lobeckium, significantem ad Phryn. p. 284, 
antiquiorem esse formam zpóoStv, non mpocSe, 
disputavit Matthiaeus in Addend. ad Eur. Andronr. 
p. 507, qui exempla, ubi zp06S9& est in secunda et 
quarta trimetri sede, attulit haec: Soph. Phil. 958, 
Oed. Col. 1534 et 1370; Oed. Tyr. 263 et 1483, 
atque etiam cum  elisione in 'TTrach. 1052, qua 
.TtpOGOS& satis etiam apud Atticos firmatur, licet 
zp00Sev aliquanto frequentius si Lobeckius vero 
de solis prosaicis scriptoribus, non de poetis atticis 
locutus est, quibus non. prorsus abiudicandas esse 
censet formas, v illo carentes; Quum vero illo 
tempore novae Bekkeri'collationes, ad Platonis opera 
confectae, Lobeckio nondum innotuissent, nuper in 
. Programmate quodam academico, anni 1830, multis 
Platonicis locis adhibitis demonstratum ivit vir doctis- 
simus, libros MSS. non omnino quidem in formis 
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ilis scribendis sibi constare, plurimos tamen eonfir-. 
mare usum ilum, quo adiiciendum sit v paragogi- 
cum. V. lahnii Annal Philoll. 1831, tom, I, 2, 
p. 242. Ceterum iam apud Homerum zpoóSe, 
Omi09e, Gqióo1, màAÀ:, alia certissima sunt; Attici 
Ggpiv, (etiam pro adr, ut Aesch. Pers. 745, Soph. 
Oed. Col. 1490 Herm.) usurpare solent. V. Buttm. 
Lexilog. I, p. 60, et gr. gr. ampl. $. 26, 2. Qui 
varius *' paragogici usus veri simillimam reddit 
Apollonii sententiam,  euphoniae caussa illam litte- 
ram aut additam aut omissam fuisse, sicuti etiam 
' in mediis quibusdam vocabulis, ut «j«pacía et 
aqaóim, dumAaxeiv et àmAaxeiv, de quibus v. 
Buttm. Lexilog. I, p. 136, Herm. de emend. rat. gr. 
g* p. 18 sq. et Blomf. ad Aesch. Agam. 336. 
Neque praetereundum est, etiam spud prossaicos 
,Scriptpres $» fparagogicam ante consonam litteram 
persaepe praebere optimum quemque codicem. V. 
Popponis Prolegg. in Thucyd. p. 219 et 444, et, 
quem laudavimus, Osannum. Adde Wernick, ad 
Tryphiod. in Ind. s. » parag. De adverbio &vevSe 
sive áv£USev v. Bekkeri Anecd. p. 603, 215. ubi 
leguntur haec minime negligenda: dAA& zx mori 
Éyet r0 v; c Aóyd xai rÓ FAsyev xol v0 Ége- 
pev, o9 Agyovra elg v, rposlapfiavovra 
ób r0 v Ówà r59v vOÜ & xaráÀgiítwv. — In uni- 
versum vero tam variabilem *  paragogici usum 
apud Atticos fuisse, tamque arbitrarium, ut ne in 
fine quidem periodi sut versus, aut etiam integri 
libelli, ubi recentiores id vel aegerrime desiderant, 
ubique et semper additum sit, testatur idem Osan- 
nus Ll L, qui non iniuria reprehendere videtur Her- 
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niannum, quod in librorum aliquot Thucydidis fini- . 
bus contra Codicum auctoritatem verbo Zvvéy pote 
paragogicum * addendum censeat. ldem in Attico- 
rum poesi falsissimum esse affirmat, quod vulgo de 
. * paragogici usu in versus clausula magnorum vi- 
rorum praeceptum legis instar tradere soleant. Sed 
in Inscriptionibus, metro epico conceptis, e regula 
certa tum fere constanter omitti $  paragogicum, 
quunt sequens versus consona littera incipiat, neque 
unum invenid exemplum, quo, *» illo absente, se- 
quens versus vocàli littera incipiat, p. 150 docuit 
Osannus. Similia fere iam ante in Epigrammatis 
observaverat lacobsius, quem v. in praeínt, ad Án- 
thol. Palat. p. 30; cf. Reisigium in praef, ad Com- 
mentt. Crit. de Oed. Col. p. 27; Elmsl. ad Eur. 
Bacch, 200. "Thiersch. gr. gr. $. 243, 9, ed. tert. 
Monk. et Wüstem. ad Eur. Alcest. 247. Seidler. 
ad Eur. El. 1058, et de vv. dochm. p. 21; Herm. ad 
Eur. Bacch. 73; Wellauer. ad Aesch. Prom. 112. et 
612, ad Pers. '/68, ad Choeph. 814, ad Eum. 894; 
Brunck. ad Eur. Bacch. 1123, ad Soph. Ai. 1077; 
Erfurdt. ad Soph. Ai. 619 et ad Antig. 849. Gaisf. 
ad Hephaest. p. 218. — Schneiderus in universum 
quidem satis recte de v paragogici usu disputavisse 
mihi videtur; sed quod Graecos id libentius omi- 
. $isse quam addidisse censet, eius sententiae argu- 
menta non satis idonea esse iudicamus. 
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De epicis quibusda:h Tragicorum 
| formis. 


Vocabulorum quasdam formas, epico sermoni pro- 
prias, sibi viridicavisse tragicos, nunc in universum 
quidem apud omnes constat; sed fines talis licentiae 
accurate constituere, idoneamque rationem investi- 
gare, quam sequuti ionicis formis passim uti malue-- 
rint, quam communibus, quae persaepe et ipsae . 
sine nragna difficultate metro accommodari potuissent, 
ea quidem quaestio nondum est satis explorata. 
Usurpabant nimirum Jjóvog, pobDvog, yóvara, 
yovvara, v. Elmsl..ad Eur. Med, p. 136 et Por- 
son, ad Eur, Phoen. 866; xópos et xo)pos, v. 
Porson. praef. ad Eur. Hec. p. 14, et cf. Lobeck. 
ad Phryn. p. 236; ó6opí et Govpt, v. Porson. 1. 1. 
et Schneider. p. 24; óvoyua, obvoyua, v. Markl. 
&d Eur. Iph. Taur. 36, Schaefer. et IMatthiaeum ad 
Soph. Phil. 251, frustra repugnante Elmsleio ad Eur. 
Bacch. 320; aerór, eisróg, v. Wellauer. ad Aesch. 
Pers. 201 et ad Prom. 1024, xao, xalico, xAao, 
xAaico, dAaa, éAala, v. Matth. gr. gr. $. 12. cum 
Add.; £évos, &eivos, v. Valcken. ad Eur. Phoen. 
285, Herm. ad Soph. Oed. Col. 932, Schaefer. in 
Ind. ad Pors. Hecub. s. v. £eívos; et Wunder. ad 
Soph. Oed. Col. 925; &Ai66c, siAi00c, v. Porson. ^ 
ad Eur, Phoen. 3; Herm. ad Eur. lon. 40 et in 
praefat. ad Soph. Ai. p. 18 sq. — Parum probabilis 
, est Elmsleii, quem v. ad Eur. Med. 88, aliorumque 
sententia, tragicos non nisi metro coactos ionicas illas 
' formas in auxilium vocavisse, praesertim quum plu- 
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rimas leges, easque diffcillimas, in componendis 


e. . e e. e. T . 
carminibus sibi praescriptas, vel accuratissime ubi- . 


que observaverint, neque verisimile sit, eos metro- 
rum vinculis tam obstrictos. fuisse, ut ad alienas for- 
mas, sermoni intrudendas, confugere debuissent. 
Ádmiramnr polius tragicos propter egregiam ver- 
suum condendorum facilitatem, qua ubique et lin- 
guam et metra in potestate sua habuisse videantur. 
Neque profecto ita difficile fuisset, formas, atticas 
ubique metro aptare. lure etiam interrogari potest, 
quam ob caussam ab uno tragico poeta formae quae- 
dam ionicae probatae sint, quas ceteri vel prorsus 
relecerint, vel rarissime sibi indulserint. Sic Sopho- 
cles haud raro, in trimetris etiam, forma jqo)vos 
usus est, quam repudiavisse videntur Aeschylus at- 
que Euripides, exceptis videlicet melicis carminibus. 
Num propterea existimemus, Sophoclem minore ver- 
'suum pangendorum íacultate praeditum íuisse, ut 
evitare nesciret ionicas formas; an tantae negligen- 


tiae eum incusemus; ut pro metri ratione alterutram 


formam sine ullo delectu admiserit? tam nnum 
quam alterum crimen poeta omnium venustissimo 
indignum esse unusquisque fatebitur, Sed nunc qui- 
dem, ne disquisitio nimis extendatur, consideremus 
tantummodo exempla aliquot Sophoclea formarum 
poDvos et &sivog, in trimetros iambicos receptarum, 
atque vocabula haec ionicae indolis nonnisi tum, 
quum aliquo cum animi affectu atque emphasi pro- 
huncianda essent, usurpata fuisse facile apparebit. 
V. Soph. Ai. 1276 — 265 v0 gnuóiv Ovras, év 
vpozjj óopüg ippücar? &Sov uoDvos — ; Electr. 
991 59v dv Onaiuov qobvog "EAMQvow ÉrÀ 
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Si6at Seoid:y — ; Oed. BR. 304 ze 66e vpocra- 
zgv Gor5jpà T', ovaó, uoUvov iEtvploxoyev. 
. Ib. 1418; cf. Antig. 308, 508, '/05; Oed. Col. 991 
fv yàp jg? &ueubo: noU vov, ov € dviropó; 
ib. 1250; 'Trach. 272 óSoÜvex? aUróv pgoDvov 
&vSpartov 60Àg EÉwreavsv* ib. 1200 — xoi 
po)vov iargpa rÀv iudv xaxov. Nunquam 
enim legimus adverbium joDvov, sed ubique o? u0- 
vov — aÀAÀ xai, similia, promuncianda scilicet 
sie ulla vocis ^ intentione.  lonica forma Z£eivog 
plerumque casu vocativo a Sophocle in trimetros 
adscita fuisse videtur. Praeter Oed. Col. 994, AM 
5nnióraugv, 5voy map aGroig ox OwnüráoSas 
(059v, ut ediderunt Schaef. Wund. Dind. Matth. 
et Reisig.; e solius codicis Vaticani auctoritate cum 
Brunckio et Elmnsleio Hermannus scripsit £évo'; 
v. Matth. in ed. Weigel; sed tam totius loci sen- 
tentia, quam vocabulorum collocatio nos admonet, 
ut voce distinguamus Zeivov, ut 1014, ó Zsivos, 
cva£, yp5yóróg* ai óà Zvugopol aUroD zavo- 
Ac, ubi 0 Zeivog et a$ Zuyugopad ita sibi oppo- 
nuntnr, ut in iis praecipua orationis vis posita sit, - 
quae brevitate sylla. 3e male obscuraretur. V. Electr. 
1119 à Zeive, Ó0g vvv, zpóg Stóv — ibid. 675; 
Oed. Col. 83, 47, 856, 1094, 1119. Merito enim 
atticam formam praetulit poeta in Oed. Col. 903 — 
cs u] mapiASoo ai xópor, yélog 6^ éy &évg 
yévoyuat TgÓS, Xt:poSeig fíg, quandoquidem 
é&évg) sine ula vi pronunciandum est. Qui varius 
formarum usus, in vocabulis certe eiusmodi, qualia 
sunt 4oUOvog et £éivos, non ita difficilis esse vide- 
tur explicatu, Nonne enim ipsi, quum in pronun- 
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ciandis vocabulis Zévog et uóvos, si qnando propter 
loci sententiam prae ceteris distinguenda sunt, diu- 
tius voce commoramur, statim nos incidere sentimus 
in ionicas formas, plenius quis sonanteg'; atque for- 
tius? Sunt enim vocales litterae & et £z: aeque et o 
et U ita inter se Cognatae, ut, quum producumus 8 
.et o, simul etiam nobis audire videamur fet. — 
Jam transeamus ad alias nonnullas ionicas formas, 
apud Sophoclem obvias, |IIoAAós pro attico zzoAvg 
apud tragicos certissimum est, V. Soph. Antig. 86 
XoÀÀOv iySicwv ÉGet, quod Porso ad Eur. Hecub. 
624 praeter necessitatem mutandum putavit aut in 
p&AÀov, aut, quod praefert, in zAetov. Cf. Trach. 
1196. Formae jé6Gos pro íóog exempla vide 
apud Erfurdtium ad Soph. Antig. 86 et 1208, 
Minus recte Schneiderus in Quaestt, p. 23 hnc re- 
ferendum censet &660jta1 apud Soph. Electr. 818, 
ubi v. Herm. Locus enim, quem confert, Arist. 

Pac. 187, nunc quidem a Brunckio et Dindorfio, 
. Dawesium sequutis, recte ita restitutus est, ut pro 
vulgata ÉGG&S? Ozmcg legatur ÉGS" Orc. V. supra. 
pag. 29. Porro in senariis admittuntur dzad, 1, : 
vzai; v. Aesch. Ágam. 866, 918, Soph. El. 714, 
Buttm. gr. gr. $. 117, not. 9, Blomf. ad Aesch. Ag. 
135, Seidl. de v. dochm. p. 93, 94; Herm. et 
Wunder. ad Soph. Phil. 184. — Legitur etiam pas- 
sim évi in tragoediis, ut Trach. 7, et eiv pro év, 
v. Herm. ad Antig. 1227, Lobeck, ad Ai. 614; 
Osann. Anal. Crit. p. 103. Sic eivaAMav servatum 
maluerim a Porsone apud Eur. Hec. 39, qui contra 
librorum auctoritatem' scripsit évaAiav cum Dawesio 


in Miscell. Critt. p. 196. Cf, Valcken. ad Eur 
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Phoen. 6. Wellauer. ad Aesoh. Prom. 345 et Pers. 
741. De etvexa et obvexa v. Meinek. ad Me- 
nandr. p. 891, Wellauer. ad Aesch. Prom. 9845; 
Popponis Prolegg. ad Thucyd. I, p. 212; Matth. 
£r- gr. $. 12 cum not. g. Buttm. gr. gr. p. 202 cum 
Add. p. 388, et Ahlwardt. in Symb. II ad Schnei- 
deri Lex. gr. Mlelicis tantum partibus conveniunt 
Écoero: apud Aesch. Pers. 120, ubi v. Well, &4u- 
pevos, Exe, éoDOav, v. Herm. ad Soph. Ant. 619, 
TÓ00G0v , 600v , zrpoG0o , xrloGag , 0MÉGGOas, de 
quibus vy. Lobeck. ad Ai. 183, Monk. et Wuestem. 
ad Eur. Alcest. 234.  Elmsl. ad "Eur. Med. 814, 
Meinek. Quaest. Menandr. p. 31, Wellauer. ad 
Aesch. Agam. 138. ' De diaeresi, in formis vóov, 
pécSpov, eDpoov , similibus, obvia, v. Lobeck. ad 
Ai. 427; Wellauer. Commentt. Aeschyl. p. 22; de 
&Aecivóg cf. Wellauer ad Aesch. Prom. 246, Porson. 
Praef. ad' Eurip. Hecub. p. 7; de aío0c, 
Q66o v. Elmsl. ad Eurip. Bacch. 147, Pierson. ad 
Mioerid. p. 901, Porson. ad Eurip. Hecub. 31, 
Seidler. de v. dochm. p. 20, Wellauer. ad Aesch. 
Pers. 462; adde Welcker. in Append. ad Trilog. 
Aesch. p. 83.  Dativi pluralis exitus in 7702, a061, 
335, apud epicos frequentissimus, in tragicorum etiam 
atque Aristophanis fabulis passim reperitur. V. 
Elmsl et Porson. ad Eur. Med. 466 , Valcken. ad 
Eur. Hipp. 1432 et Phoen. 62, Koen. ad Gregor. 
Cor. p.383; Brunck. ad Arist. Ban. 1211. Fischer, 
ad Weller. I, p.363. Blomf. et Wellauer. ad Aesch. 
Prom. 363. De epico secundaedeclinationis dativo, qui 
in 0:20: exit, v. Fischer. ad Weller. I, p.376, et cf. 
Heind. ad Plat, Phaedr. 37. Inuniversum vero Sophocles 
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^N epicas quasdam formas semel modo, bis terve rece- 
pit, ut corruptae lectionis suspicionem passim ab 
editoribus moveri mirum non sit. At vero ipsa ta- 
liam formarum multitudo  codicumque consensus 
eiusmodi locos vindicare debent a virorum doctorum : 
variis emendandi periculis. Sic in Soph. Ai. 730 
vulgo legitur xovAegw, de qua forma v. Herman- 
num et Lobeckium. — Electr. 681 Hermannus 
edidit cum omnibus libis — ópojyev ó:xvAav 
zevraeSM, d voyuioeroat  Cuiüs loci varias atque 
inutiles. emendationes enumerare longum est. V. 
Martin, Syllog. far. lect. — — Wunderus, ceteris 
verbis servatis, praetulit atticam formam zrévraSA, 
sed librorum consensu destitatu$. Hermannus ,,quod 
autem antiqua , * ait, ,,et poetica forma zevrasSAa 
usus est, id ideo factum credibile est, qnod attica 
forma vulgaris haberetur. In 'Trach. 495 optimae 
notae codices praebent x&tvóv, ali x&vOov, quod 
cum Drunckio et Schaefero praetulit Herm.; v. 
Elmsl. ad Eur. Iph. T. 414. Apud .Aesch. Sept. c. 
Theb. 62 v0 legitur ionica forma, ubi Elmsleius 
ad Eur. Med. 523 e tribus codicibus edendum cen- 
set vaós, quod a Blomfieldio receptum iniuria im- 
probat Wellauerus; v. Buttm. gr. gr. $. 27, not. 16. 
Mlatth. gr. gr. $. 85, not. 1, .Elmsl. ad Eur. Med. 510. 
Aesch. Pers. 424 roíóé legitur sine lectionibus variis, 
neque iu eo adluc usque, quod sciam, offenderunt 
interpretes, .Blomfieldio excepto, licet et ipse rotóe 
defendi posse minime negaverit; v. Herm. ad Soph. 
Ai. 1388. Saepe piv et viv pro aUróv etc. usur- 
pari, idoneis exemplis comprobari potest. Aesch. 
Sept. c. Theb. 435 xepavvoD Óóé juv fféAlos 


&xtÜyéSor, ubi invitis omiies libris Brunckius 
reposuit vív, quippe qui cum Valckensrio ad Eur. 
Hippol. 1253 uiv a tragicis repudiatum fuisse cen- 
. seat, eumque sequuti sunt Schütz. et Blom£., optime 
repugnante We]lauero. Cf. Eum. 621, ubi Schützius, 
. quem v. ad Prom. 55, parum sibi constans, vulg. 
JMÍv retinuit, et Soph. Trach. 388. — Electr. 24 — 
ws ivraUS épuniv, iy? oUx Er Oxveiv xatpóüs, 
GAN Éoyov &xu59, quam plurimorum librorum 
"lectionem recte receperunt Brunck. Herm. Matth. 
et Wunl, — éójév, atticam formam etiam codices 
nonnulli praebent, sed disperdito znetro. Dawes. in 
Miscell. Crit. p. 282. coniecit uev, probatum illud 
Erfurdtio et Schaefero. Hermannus, licet vix putet 
Sophoclem scribere potuisse éuév , tamen, ut in re 
incerta, non ausus est quidquam mutare. Ceterum 
£uév agnoscit h. l. etiam Buttm., quem v. in gr. 
gr. $. 108, not. 15. — Trach. 24 iy yàp ?/u9v 
ixzenAnypívg qofifp, ubi v. Schneiderum. Cui 
lectioni, a Schol. Bom. etiam memdaratae, nonnulli 
recentiores praetulerant 74:7; haud scio an non 
recte. Phryn. p. 152 7/u5v, ait, ed xol edpioxerat 
zapá roig dpyoiow, oUx épeig, dAX pv éyo, 
' ubi v. Lobeck. ; cf. Buttm. gr. gr. $. 108, not. 19. — 
Soph. Ai. 669 0r? éySpós gugv, &é rocóvó 
£ySpavréos, ubi nunc quidem ex emendatione Kü- 
steri apud omnes legitur ziv. Sed vulgatam opti- 
me defendit atque explicavit Schneiderus in notula 
editionis, Ponitur enim passim tempus imperfectum 
loco praesentis, sed ita plerumque, ut eo temporis 
quoddam spatium significetur. Cf. Schaefer. ad Oed. 
Col. 1697. Accedit, quod Etymologicum M. ab - 
L 
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Euripide semel adhibitum esse 7/47» tradit; v. Pier- 
son. ad Moerid. p. 172; adde Fischer. ad Weller. 
IL, p. 505. Schaefer. ad Long. p. 423. Forma 7, 
| pro sv, veteri atticismo tribuenda ex Eustathii alio- 
rumque grammaticorum auctoritate, neque Aristo- 
phani, neque tragicis prorsus abiudicari poterit, atque 
huper a Bekkero, optimum quemque codicem se- 
quuto, in Platonem recepta est. "V. Brunck. ad Ar. 
Plut. 77, Blomf. ad Aesch. Agam: 1617, Herm. 
Praef. ad Soph. Oed. T. p. 7. Fischer. ad Weller. IT, 
p. 498. Heind. ad Plat. Protag. 5. Imperfectum ioni- 
cum £o6xov legitur in versu lyrico apud Aesch. 
Pers. 648. Ceterum &ySpavzréos l. l. tanquam 
male sonans repudiatum est a Porsone ad Eur. Med. 
555, qui scribi iubet. £ySafpéos ; obtemperaverunt 
Lobeckius, Schaeferus, ceteri. Simili ratione for- 
mam éySáípetwv, quae frequentior est, et attica per- 
hibetur, alterius éy9paívetv loco, quam et ipsam 
omnes fere codices praebent apud Soph. Ant. 94 et 
Eur. Med. 555, ubique tragicis inferendam esse 
iudicavit Porso. . Sed neque éySpaivo neque 
lóyvaivo, (v. Schaef. ad Eur. Orest. 292 ed. Porson.) 
removeri possunt e tragicis, Cf. Aesch. Prom. 380 
et Blomf. ibid. 277. Matth. ad Eur. Orest. 288. 
— Schneideri Quaestt. p. 15. Porro huc referendum 
est epiéum illud &&íxotr in senario apud Soph. Oed. 
B. 1182, ubi Elmsl. ex uno codice scripsit &£7/xor, 
ut Dindorfius, quae mihi quidem glossa esse videtur, 
insolitae adscripta formae é£íxor, Erfurdtio et Mat- 
thiaeo recte probatae, licet omnino quidem ?xavo 
apud. tragicos aliquanto frequentius legatur, ut in so- 
luta oratione saepius dqxxvoUjan V. Buttm. gr. 
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gr. II, 1, p. 155. — Adde Eur. Electr. 593 — aj 
ó, ó yspo:, xalpig yàp gAÀvSesc, ubi v. 
Seidlerum; cf Troad. 874 émd óÓ" .ém axras 
ZAvSov Zxapgavóploug — , et Elmsl. ad. Med. 
1077, Meineck. Quaest. Men. I, p. 35. De epico 
. Futuro. éAeócopat v. Schaef. ad Soph. Oed. Col. 
1206 , et Elmsl. ad Eur. Heracl. 210, Lobeck. ad 
Phryn. p.97. Apud Soph. El. 757 xai viv mvp& 
x:javrtg EUSUs, atticum x£avreg reposuerunt Erf. 
et Herm. Sed accuratius vulgatam videtur serva- 
visse Wunderus. V. Aesch. Agam. 823, Eur. Bhes. 
97, Bnttm. gr. gr. II, 1, p. 161, et Ien. Ephem. - 
Litt, 1826, No. 173, p. 430. Kio, verbum epicum, 
invenitur etiam apnd Aesch. Choeph. 696; cf. Buttm. 
l.l. p. 168. De epico dócAgeos v. Herm. ad Oed. 
Col. 1059, Wellauer. ad Aesch. Sept. c. Theb. 558, 
Seid ad Eur. El 134; verissime Hermannus: 
»formae istae poeticae, ait, non tantum metro ali- 
cubi commodae sunt, sed;saepe etiam, ut oratio 
splendidior fiat , usurpantur.^ De ió£, coniunctione 
epica, pro 56 v. Passov. Melett. Critt. in. Aesch. 
Pers p. 43, et Herm. ad Soph. Ánt 957. De 
zvéo, ztveloo v. Herm. ib. v. 1182. 

"yaiixog, epicam formam, praeter necessitatem 
in tragicos intulerunt Brunckius et Beckius. Plerique 
enim codices praebent &yaixós; v. Porson. ad Eur. 
Hec. 291, Seidl. ad Eur. Troad. 674, Herm. de 
emend. rat. gr. gr. p. 97, Lobeck. ad Phryn. p. 89. 
Blomfieldius Aeschylum et Athenienses eiusdem aetatis 
more Homerico 4£yatixog scripsisse putat, ad Aesch. 
Agam. 607, De formis atticis 'po:X , ypoix, droit, 
Zvoix cet v, Pierson, ad Moer. p.338, Brunck. ad 
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Arist. Eccl. 676, Elmsl. ad Eur. Heracl. 431;. de 
daa, éAeía v. Mleineck. ad Menandr. p. 51; 
Matth. im Add, ad gr. gr. p. 518. Huc pertinent, 
quae de correptis diphthongis docuit, Passovius in 
Lex. gr. s. v. zotfo, prope finem. De xópor et 
xo)Dpos v. Mlonk. Wüstemann. et Matth. ad Eür. 
Alc. 459 et cf. Osaun. Syll. Inscr. I, p. 92, 157, 
203, 217; Mlatth. gr. gr. p. 53 sq. Lobeck. ad 
Phryn. p. 235, Markl. ad Eur. Iph. T. 36; de 
Zhogxovpot, Zhogxópo v. Schaef, ad Gregor. Cor. 
p. 300, Meineck. ad Men. p.258. Porson. ad Eur. 
Hec. 931; ypépa, epica pluralis forma pro y£para, 
apud tragicos secundam producit; v. Porson. ad Eur. 
Phoen. 888. Optime Schneiderus absolvit quaestio- 
nem, quae diíficilior est, de formis def, ais[, in 
libello de dial. Trag. p. 22, et postea in praef. ad 
Soph. Oed. T. isi, ionica forma, etiam in Atti- 
cis poetis toleranda est, ubicunque producenda est 
prima syllaba, quae in «i natura brevis est. V. 
. Herm. in praef, ad Eur. Herc. fur. p. 9 sq., Buttm, 
£r. gr. ampl II, p. 292, Bast. ad Gregor. Cor. 
p. 946sq., Popponis Prolegg. ad Thucyd, L. p. 211, 
Osann. Syll Inscr, I, p. 242, Elmsk praef. ad 
Soph. Oed. T. p. 11, Dindorf. in praef. ad Sopl. 

p. 57; adde Heyn. ad Hom. Il. tom. VI, p. 638, 

Boeckh. ad Pindar. Pyth. 9, 91, Thiersch. gr. gr. 
p. 421 et 429 ed.tert. Certissima exempla primae sylla- 
bae productae subiiciam haec: Aesch. Prom. 26, Pers. 
181, Soph. El. 208, 643, Eur. Phoen. 87, Med. 
456, 4019. -— 44ia, forma ionica, legitur in senario- 
. spud Aesch. Prom. 302. De epico genitivo, qui in 
&og exit, pro attico &£Qs , v. Fischer. ad Well, I, 


— 113 — 
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not 8. De communis generis accusativis uiv et 
viv v. Wellauer. ad Aesch. Sept. 4385, Valcken. ad 
Theocrit. . Ádon. p. 212, c ; de forma 6gé v. 
Brunck. ad Aesch. Prom. 9, "Valcken. ad Eur. 
Hipp. 1253, Mlatth. gr. gr. ampl. 6$. 147, not. 8; 
de 69i, 6giv, v. Elmsl. ad Eur. Med. 393, BRei- 
sig. Comment, in Soph. Oed. Col 1484, Buttm. 
gr. gr. ampl. $. 72, not. 19. De vg, vo, 0po,.- 
0Qgy cet. v. Blomf. ad Aesch. Prom. 12, Valcken. 
ad Eur. Phoen. 469, Dawes. Miscell. Crit. p. 238, 
Pierson, ad Moer. p. 265 et 300, Fischer. ad Wel- 
ler. I, p. 201, Matth. gr. gr. $. 145, not. 5, Buttm. 
gr. gr- $. 72, not. 5 et Lexil I, p. 48 sq. De 
TOU, IQ» pro TivOg, Tivi v. Valcken. ad Eur. 
Phoen. 1608, Brunck. ad Aesch. Sept. 474, Blomf. 
ad Prom. 21; de Orov, Org, quae aliquanto .sae- 
pius leguntur, quam OUTIVOS, giriVt v. Elmsl. ad 
Soph. Oed. Col. 1673. :|Epicum pronomen T*os, 
T£7j, T&OV rarissime apud tragicos legitur; v. Aesch. 
Prom. 162, Soph. Ant. 604, Eur. Heracl. 914. De 
dorico pronomine &4óg pro zérepos v. Blomf. ad 
Aesch. Sept. 418, Fischer, II, p. 227, Brunck. ad 
Eur. Andr. 1175. De Os et éog, ionica forma, 
apud tragicos dubia, v. Matth. gr. gr. $. 149, not. 1. 
De mendosis formis ràvr7s, raUróv, rüvTV v. 
Herm. ad Soph. Phil. 8/4, Schaefer. ad Gregor, 
Cor. p. 303. De particula ar:£, quae est ionica 
et dorica, et u)S1s, attica, v. Reisig. Comment. ad 
Soph. Oed. Col.234. ^ De accusativo ionico zpU- 
pv59v, quem Matthiaeus et Buttmannus probant in 
Soph. Phil, 481, quoniam zpULvav ultimam sylla- 
15 
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bam habeat brevem, ideoque versum corrumpat, 
optime disseruit Schneiderus ad Phil. l. l. De pro- 
sodia primae declinationis nominum substantivorum, 
quae in eia, oia, ia exeunt, v. Moetth. gr. br. ampl. 
6. 68, 3, b, not, Elmsl ad Eur. Bacch. 1112. 
Epicus genitivus, qui in 0:0, finitur, nonnisi in lyri- 
cis tragoediarum partibus legitur; v. Herm. ad Soph. 
Ai. 209, et ad Orph. p. 724, Blomf. ad, Aesch. 
Prom. 524, Perpauca reperiuntur exempla neglectae 
contractionis in 1s secundae declinationis vocabulis, 
,quae ex atticismi regulis contrahenda. sunt; v. Pier- 
son, ad Moer. p. 284 et Matth. gr. gr. 69, not. 1. 
Vocabula nonnulla, quae in e$, ovrog exeunt, apud 
Atticos passim in secundae declinationis formam 
transeunt, ut yéAov pro y£Aora in senario in Eur. 
Ion. 1191; v. Elmsl. ad Arist. Acharn. 1095, 
Blomf. et Elmsl. ad Aesch. Prom. 362.. De ypécs 
et ypéog v. BReisig. in Soph. Oed. Col. 226 et 
Lobeck. ad Phryn. p. 391. Nominum propriorum 
genitivi apud tragicos tam ovog quam «vog habent; 
v. Matth. ad Eur. Alcest, 856. Atticis imprimis 
convenit tertiae declinationis accusativus singularis 


numeri, qui in » exit; leguntur tamen etiam apud 


tragicos opviSa, xapira, similia; v. Fischer. ad 
Weller. I, p. 411, et quos laudavit Matthiaeus in 
gr. gr- $. 79. De fexione nominis Oiódzovg v. 
Reisg. Comment. in Soph. 'Oed. Col 550 et 
Fischer. II, p. 182. —  'HpaxAénge , ionica forma, 
etiam in trimetris toleranda est; v. Eur. Herc. fur. 


924, Ion. 1144, et Brunck. ad Arist. Thesm. 169, 


et de genitivo 'Z7paxAéovus v. Porsou. ad Eur. Med. 


675, de accusativo 'paxAéa v. Valcken. ad Eur 
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Phoen. 1258. QGenitivi ádrtog et d6reww pariter 
apud tragicos probandi; cf. Elmsl. ad Soph. Oed. 
T. 762.  Genitivi loco interdum epicorum more 
syllaba Sv adiicitur nominibus propriis, ut 4pyó3ev 
in Soph. Ant. 106, sed in solis lyricis partibus. 
De óaxpvov et óaxpv v. Thom. M. p. 198; de 
Époes et Épog, quae forma legitur in Eur. Iph. T. 
1180, v. Koen. ad Greg. Cor. p. 608. De duplice 
nonnullorum vocabulorum forma, ut qUAaZ et qv- 
Aaxog, 4iunyrgp et Zdmgungrpa, aXaórop et 
&AaG0ropog, v. Koen. ad Gregor. Cor. p. 592, 
Brunck. ad Soph. Ant. 974, Fischer. II, p. 197. 
De ionismis, apud: tragicos obviis, v. etiam Thiersch. 
gr- gr- $. 243 ed. tert. — — Neque doricae quae- 
dam formae a tragicorum trimetris iambicis prorsus 
removeri poterunt. Constat enim dialogo conceden- 
das esse formas "fS'ava, óapog, Exar:; v. Brunck. 
ad Arist, Lys. 306, é£xaffolos, xvvayos, (sed 
xvvyyia, xvv5yérgs, xvvnytrtiv); v. Herm. ad 
Eur. Bacch. 335, moóayós, Aoyayós, &tvayoós, 
óxaó0g; v. Lobeck. ad Phryn. p. 428 sq. .Por-- 
son. ad Eur. Orest. 26. Buttm. gr. gr. $. 27. not. 
16; Valcken. ad Eur. Phoen. 11, 120, 255, 1113, 
1149 et ad Hippol. 1092, ubi cf. Monk.; Markl. ad 
Eur. Suppl. 420 et 888; Herm. ad Soph. Ai. 771 
et in praef. ad Eur. Bacch. p. 7, Mlatth. gr. gr. 
ampl. p. 46. Ceterum quum in versibus trochaicis, 
tum glyconeis, praesertim ubi sedatior esset et tran- 
quillior oratio, multo rariorem fuisse dorismi. usum, 
observat Hermannus ad Eur. Bacch. 584, 904. Qui 
recte etiam praetulit librorum lectionem ib. v. 548 
zoS: NUG59c, ubi Elmsl. edendum curavit Nu6as, 
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minus accurate, licet earmen sit lyricum. — Videntur 
enim in talibus tragici persaepe aures adhibuisse 
iudices, nec doricum quidquam temere iis obtruden- 
dum est. Neque vero timendum, ne epica forma 
NvG:5g nimis vulgaris habeatur; contra dorica rg- 
cepta quatuor continuae syllabae vocali sua littera 
& vehementer offendissent mollissimas Atticorum 
aures, Imprimis Aeschylus doricas formas, quibus, 
dum in Sicilia viveret, adsuefactus esse videtur, 
etiam in trimetris amat. V. Choeph. 95 — yazorov 
xv0:. — Suppl. 608 —  ràvóe yauópeovy. — 
Aesch. Choeph. 569 ffjaAóv, i. e. f5yAóv, quod 
nonnulli libri exhibent; ibid. 770 y aSovóg gpevl, 
et 1015 víixag tT50$, slia4 De forma fdre in 
Suppl 188 v. Buttm. gr. gr. II, p. 87; de Zpaptv 
v. Porsom ad Orest. 1323, Elmsl ad Eur. Med. 
916, Buttm. l, l. p. 82, de uerzp, in trimetris 
passim obvio, v, Porson. ad Hec. 872, Erf. ad 
Soph. Antig. 463, Valcken. ad Phoen. 14. In me- 
licis leguntur ÜuvebGaz pro DyuvobGa:, ut á)rtvv, 
&lóotyvs)O:", de quibus v. Elmsl. ad Eur. Med. 
413; Monk. ad Bur. Hippol 167; éparóc, v. 
Herm. ad Oed. Col. 161, cf. v, 531, 682, et ad 
Antig. 792, 1109. De ó7zios, óaiog v. Hetm. ad 
Soph. Ai. 771; de oUóa 4. v. Schneider. ad Soph. 
Trach. 322; cf. de his doricis formis Thiersch. gt 
gr. $. 243, 88. De dialecto, quae in tragicorum 
-anapaestis reperitur, v. Blomf. et Wellauer. ad Aesch. 
Agam. 44 et Porson. ad Eur. Hec. 100. Adde 
Buttm. gr. gr. $. 27, not. 16, cum Add. p. 389, 
Lobeck. ad Phryn. p. 204 sq, et p. 640, Fischer. 
ad Weller. I, p. 362; Matth. ad Eur. Hecub. 06, 
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nem. Passim reperiuutur etiam in dialogis Aeolismi, 
ut z'£Ócpo0tog, i. e. uerapotos, (v. Koen. ad Gre- 
gor. Cor. p. 638) in Aesch. Prom. 712 et 277, ubi. 
v. Blomf. in glossar. et Choeph. 643. Sic ztóao-^ 
pot pro jerécpor, ztÓaiyui0: pro jeraiyygaor, 
in Choeph. 587, z&óoixog pro uetoixog, uáo6cv 
pro jJ48iQov in Prom. 650, et Pers. 440; zori zr0- 
Ai, Eumen. 79, De ó4 pro y5j v. Mlatth. gr. gr. 
p. 58. V. Aesch, Prom.. 570, Eur. Phoen. 1304 
Valckenaer. Choro convenit uà pro jsjrep in 
Suppl. 897. "V. Valcken, ad Eur. Phoen. 1043, 
Eur. Electr, 625 vougais éropóvv! Éporw, ubi 
glossa legitur in MS. quodam libro: éopr5v, Zfio- 
Aix. V. quae addidit Seidlerus. 4fiég pro oiév 
ne in melicis quidem probandum censet Herm. ad 
Oed. Col. 709. Aeolicum 24e pro Duds in choro 
habet Soph. Antig. 846. De 24ptos, aeolico geni- - 
tivo, spud tragicos obvio, v. Monk. ad Eur. Alcest. 
514, Schaefer. ad. Greg. Cor. p. 607. Huc per- 
tinet etiam ille aeolicns accusativus Fpov pro Épora, 
' in Eur. Iph. T. 4180. "EztQaper i. e. éreffape: 
in Eur. Phoen. et Bhes. 442, ubi v. Both., Arcadum 
propria est forma, Eustathio auctore, qui &épe&S pov, 
fi&ápaSpov confert ad Il, y, p. 381, 20 et p, p. 
909, 27. Sic; Etymologo teste, z0 fjaAAo diceba- 
tur G£AÀAc, p. 408, 42. 


^ 
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De formis nonnullis atticis 


Quaestionem satis impeditam, quae est de formis 
praesentis temporis rí97$, r196ig, leis, Tets, 1nc, et 
rí350:, Ti9ei, optime retractavit Schneiderus l l. 
p 6 et 7. Contractas enim illas praesentis formas, 
ionicae gtque doricae dialecto proprie assignandas, 
etiam tragicis denegari non posse, licet aliquanto ra- 
rius apud eos legantur, quam zí97s, 75g cet. nunc 
quidem ad liquidum perductum est, Cf. Buttm. gr. 
gr. ampl. $. 107, not. 8, et Matth. gr. gr. $. 210, 
1, et $. 212, 7; Elmsl ad Soph. Oed. B. 628, 
Monk. ad Eur. Alc. 901, Herm. ad Soph. Phil. 980, 
Harles. in Ephem. litt. quae inscriptae sunt Archiv 
f. Philol. L 1, p. 111 sq, et quae habet Wellauerus 
in Praef. ad Commentt. Aesch. — — De praesente 
atque imperfecto verborum, quae in tj4& exeunt, v. 
Porson. et Schaef. ad. Eur. Med. 744, et Fischer, 
ad Weller. II, p. 458 sq. De duplice imperativi 
píaesentis forma Tlóra91, 16077), $791, Qj, Óclx- 
vyvS1, ócixvv, v. Brunck. ad Ar. Lys. 7833. Da- 
bius est Áoristus «v5cav pro a&v5xav in Eur. 
Ion. 1170; v. Fischer. II, p. 481 et Matth. gr. gr. 
6. 211, not. 2. Pauca liceat addere' de secunda 
persona óvvadcat, óvvg et óvva. Phrynichus p. 
859 ed. Lob. recte coniunctivum éàv óUvgp, per- 
peram vero dici testatur indicativum Ó)vgp, pro 
óÓUvvaGa: Sed quum óUvaGat pedestris orationis 
proprium non ubique metro aptari posset, ionicum 
ó)vg (v. Buttm. gr. gr. ampl. Il, p. 112 cum 
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Add. p. 426) etiam indicativo modo a tragicis adhi- 
bebatur, V. Etym: M. 484, 384. Porso ad Eur. Hec. 
253 ÓUvq magis atticam formam esse dixit Quod 
unde hauserit, non temere quisquam indicabit. Nihil 
impedit, quo minus illo loco 060v óUvg pro con- 
iunctivo intelligatur; v. Matth. ad Hec. l.l. De 
dorico ÓUvq, quod legitur in Theocr. Idyll. X, 2, 
v. Schol. Victor. ad Hom. Il. $4, 199. Itaque 
minus probaverim, quod Hermannus id Soph. Phil. 
787 contra libros scripsit oU óUve, ubi v. Schaef. 
et Buttm. "Vulgatam retinuerünt Wunderus, Mlat- 
thiaeus in ed. Weigel. et Mltthaeius. —Áliter res 
habet ibid. v. 838, ubi in versu lyrico óvv« nihil 
offensionis habet. —- Pro secunda imperfecti per- 
sona 7$, quam soloecam vocat Phrynichus p. 149, 
&pud tragicos recentiores recte restituerunt atticum 
263a. V. Markl Both. et Matth. ad Eur. Iph. 
A. 340 et cf, Lob. ad Ai. 611. Adde Wellauer. 
ad Aesch. Choeph. 355, Herm. ad Eur. Herc. fur. 
1387. Bariorem Phrynichus vocat p. 236 formam 
Éppgs et vetustiorem; plerumque £yz6Sa dici testa. 
tur. V. Lobeckium et Add. ad Buttm. gr. gr. p. 
428 et 430. — Transit, deinceps p. 7 ad plus- 
quamperfectum  2óeww sive 705, 08, 1769s, 
7656Sa, atque haud iniuria etiam Atticis vindicat 
communem terminationem f/óetv. Adde Pierson. 
ad Moer. p. 173, Mitth. gr. gr. $6 198, 4 et 
6. 231, 2. "Thiersch. gr. gr. $. 243, 40, Fischer. 
ad Weller. II, p. 372, Monk. ad Eur. Hipp. 407. 
Loquitur Schneiderus p. 8 de formis atticis xAgs, 
xAÀgo, xAjSpov, similibus, quas etiam tragicis non 
prorsus alienas esse recte iudicat, licet negari non 
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possit, eos frequentius usos fuisse communibus xAet- 
Spov, xÀAslo , e veteri Atticismo servatis: Quum 
enim tragicorum aetate vocales litterae ionicae 77 et 
G communi atticorum usu nondum receptae essent, 
id quod sub Euclidis Archontis magistratu, Ol. 94, : 
2, factum esse constat; (v. Scholion memorabile 
ad Eur. Phoen. 688, ibique Valcken.) veteri Attici- 
smo assignanda sunt xAÀceiSpov, xÀeis, xAsloo, sim. 
Quum igitur posterioribus temporibus fabulas descri- 
berent librarii, recentiorem scripturam ubique indu- 
cere, longasque ionicas vocales substituere , suarum 
esse partium arbitrati fuisse videntur. "V. Valcken. 
ad Eur. Phoen. 268, Popponis Prolegg. in Thucyd. 
I, p. 212, Lobeck. ad Soph. Ai. 1261, Mrlonk. ad 
Eur. Hipp. 500; Elmsl. ad Eur. Heracl '/29, 
Matth. ad Eur. Phoen. 64, ad Hecub. 482 et ÀÁn- 
drom. 495; Mlaittair. de dial p. 169, Koen. ad 
Greg. Cor. p. 100, Thiersch. gr. gr. p. 421 ed. tert. 
et Buttm. gr. gr. ampl. T, p. 107, cum Add. p. 389, 
et II, p. 169. De óaioc, óriog, ógoc v. Herm. 
ad Soph. Ai 771; de Agiov, Aqg6rgc, sim. cf. 
Franck. ad Inscr. Richter. p. 18, 19; de Oprz»os, 
Oprixios v. Wellauer. ad Aesch. Agam. 640. — 
De attico plurali ffa6zA7e probabili ratione. dispu- 
tavit Schneiderus p. 9, tragicisque contmunem etiam 
formam fja6:Àeig vindicavit Exemplis ab eo alla- 
tis adde Soph. Electr. 690 fpafjeig , quod nunc 
quidem recentiores editores contra libros in ópafjrjc 
mutandum esse putaverunt. Ceterum formam fjaót- 
Ars ex ionica forma flasiAges vel ffaotÀ£es ortam 
esse, quae Choerobosci sententia est in Bekkeri 
Anecd. p. 1195, Lobeckii ad Soph, Ai, 186 et 
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Schaeferi ad Greg. Cor. p. 101, (cf Markl ad 
Eur. Suppl. 666, Dawes. Miscell. p. 122 et Etym. 
M. p. 473, 37) veri similius est, quam altera ab - 
Eustathio prolata ad Il. e, p. 50, 18,.et a Brunckio 
defensa ad Seph. Oed. Tyr. 18, íeprjg et fjaci- 
js, cum z subscripto, attice dicta fuisse pro 
iepeig, ffjJaG:Aeis , quippe quae communes formae 
et ipsae saepissime im optimis libris legantur. 
Passovius in Ephem. litt, Ien. 1818, No. 147, p. 264, 
quum vocalis 7 per se multo sit fortiof et quasi 
crassior ac plenior; quam diphthongus ef, satis ap- 
parere dicit, quamobrem atonae formae Tp:7pees 
et zóÀeeg in Tprjpetg et mOÀe, Contra accentu 
intentae. fjuc1AKec , iepésg transierint in fep7js , ffa- 
6:À17s. Neque Choeroboscus illius £ subscripti 
mentionem iniecit, sed tantum /faórÀgs orTi:xO$ 
ó:à TÓ 9 Íormatum fuisse docuit. ^ Ex analogia 
quadam formam fjuGrAge, ab Eustathio memoratam, 
defendit Schneiderus. Sed vide, quae optimo iure 
opponunt. Poppo in Prolegg. ad Thucyd. p. 221 
(cof. eiusdem  Observatt, in Thucyd. p. 133) et 
Buttm. gr. gr. ampl. $. 59, not. 1, 3. Adde 
Hemsterh. ad Arist. Plut. 807,  Moaittair. de dial. 
p. 96 ed. Sturz., Fischer. ad Weller. 1, p. 111, et 
Martin. ad Soph. El 1442. -——  Accusativus plu- 
ralis e grammaticorum doctrina apud Atticos in éasg 
exiisse traditur; v. Bekkeri Anecd. p. 1190, Thom. 
M. p: 354 et Fischer. p. 127. et 414, In quae 
praecepta a librariis, con,ractam forimnam praeferen- 
dam esse ducentibus, saepe peccatum est. Unum 
huius accusativi in 7/s$ exeuntis exemplum Draco 
Straton. p. 115, 18 se invenisse ait apud Soph. Ai 
16 
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890, ubi Herm. omnesque recentiores restituerunt 
flac:Aeis, quod optimi codices atque Aldina prae- 
* bent. Accuratius scriberetur fjaózAéae, ut trisylla- 
bum sit, ut Schaeferus in Eur. Hhes. 480 
&pióréag edidit; v. Matth. ad h. l. et Valcken. 
Distr. p. 105. — | De accusativo singularis fat- 
Aén, flac:iQ v. Matth. gr. gr. $. 83, not. 3, 
Thiersch. gr. gr. $. 243, 31, Monk. ad Eur. Hipp. 
1148, Porson. ad Eur. Hec, 876. Buttm. gr. gr. 
$. 52, not. 5. 

lam transeamus ad fac et e!xaca , de qui- 
bus Moeris p. 182: zxaca, ait, errixGs, eixaGa 
£AAgvixcGs, ubi v. Sallier.; cf. Eustath. p. 50, 18, 
Etym. M. p. 166, 36; 121, 38; 419, 32. Omnino 
quidem attici antiquiores in verbis, quae syllaba ez in- 
 Cipiunt, augmento non utuntur, pt in verbo exo, 
&eixov, tia.  ltaque forma antiquior, onibus 
etiam propria, sine dubio erat sfxa6a«, quae tam 
tragicis quam Thucydidi unice oonvenit; v. Pop- 
ponis Prolegg. p. 226, librariüsque solis debemus 
jac illud, quod Brunckius Aristophani recte qui- 
dem vindicavit, (v. ad Nub. 350) tragicis non 
item. Mirandum est, neque Valckenaerium, qui 
ad Eur. Phoen. 268 in vocabulo xAgS9pa m5 pro 
£z a grammaticis inductum fuisse putaverat, satis sibi 
constitisse, quum ibidem v. 165 é£mgxaopéva, ut 
formam atticam, praetulerit alteri éetxac uéva, 
neque Porsonem , quippe qui l. l. é2gxacpéva, sed 
v. 431 «ixaGe ediderit. Utinam cum  Matthiaeo 
vulgatam apud Soph. El. 662 «ebxaócag intactam 
reliquissent Brunckius atque Hermannus. Bene 


— Wellauerus apud Aesch. Choeph. 624 &Zeaxaógévo 


— 1493 — 


retinuit, sed nescio qua negligentia qaa scripserit 
in Suppl. 285. Cf. Fischer. ad Weller. II, p. 279, 
Blomí. ad Aesch. Choeph. 623, Mlatth. ad Eur. 
Phoen. 162, Ruhnken. ad Tim. p. 95, Matth. gr. 
gr. $. 167, 5, Schneider. l.l. p. 40. | 

Mira est grammaticorum dissensio de imper- 
fecti formis sÜyÓugv, gUyougv. V. Herodian. 
p. 914 Herm., et Suidae testimonium s. v. &UAÀO- 
y"6o, qui augmentam attüice omittendum esse di- 
cunt, Contra Moeris p. 175 et Etym. M. p. 400, 
36 unice probant fjxagov, zUxOQmv cet. Formae 
augmento carentes ionicae veterique atticae dialecto, 
quae etiam tragicos comprehendit, convenire viden- 
tur, atque in codicibus nostris aliquanto frequentius 
leguntur; v. Fischer. ad Weller. II, yp. 280, 
Brunck. et Matth. ad Eur. Hec. 18, Elmsl. ad Eur. 
Heracl. 305, Schneider. l. l. p. 11. Verbum 
&Upióxo omnino rarissime augeri, nunquam, ne ab 
aticis quidem, perfectum &0p05xa atque aoristum 
eUpov, apud plerosque constat; v. Buttm. gr. gr. 
6. 84, not. 3, Herm. ad Eur. Bacch. 32, Lobeck. 
ad Phryn. p. 140 et 153. Quare non probandum, 
quod Elhmnsleius, contra libros, formas augmento 
instructas in Sophoclem invexit; v. praef. ad Soph. 
Oed. T. p. 12, et ad Eur. Med. 191. Seidler. ad 
Eur. El. 380, Popponis Prolegg. p. 227 et Obser- 
vatt, p. 82. Porson. Advers. p. 152, Herm. ad 
Soph. Ant. 406, et Schaef. ad Gregor. Cor. p. 532, 
Ephem. Litt len. 1826, No. 173, p. 428. Cete- 
rum verba, cum particula &0 composita, a ceteris 
probe distinguenda sunt; v. Buttm. gr. gr. $. 86, 2, 
De augmento verborum, syllaba ot incipientium. 
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v. Matth. gr. gr. $. 168, not., Etym. M. 617, 5, 
Thiersch. gr. gr. $. 92, 2, 4, et $. 209, 21, Herm. 
et Elmsl. ad Eur. Bacch. 32, Wiellauer. ad Aesch. 
Suppl. 404 et ad Pers. 753, RBHeisig. ad Oed. Col. 
p. 977, Ehnsl ad Eur. Bacch. 686. — De" attica 
forma dvaÀg6a vide praeter eos, quos Schneiderus 
|o p. 11 laudavit, Thiersch. gr. gr. $. 243, 37 ed, tert., 
Ephem. litt, Ien. a. 1826 No. 1723, p. 428, Mlaittair. 
de dial p. 68, ed. Sturz. , Schaef. app, Demosth, 
p. 497, Elmsl. ad Soph. Ai. 1049, (post Markl. Eur. 
Iph. p. 318 ed. Lips. et sd eundem locum Herm. 
et Lobeckium, qui in omnibus codicibus, exceptis 
duobus, quos Brunckius, (quem cf. ad Arist. Plut, 
380 et ad Euf. Phoen. 1048,). auctore Valckenario 
ad Eur, Phoen, 591 et Hipp. 856 sequi maluit, 
communem formam &voAoóa legi testatur, quam 
tueri conatur Schneiderus. Adde Mioerid. p. 25 
et Thom, M. p.56. De perfecto dpaxa, éopaxe« 
et £opaxa v. Buttm. gr. gr. ampl. I, 5$. 84, not. 
A1 cum Add. 

Formas zveGyóugv et GQveGyOQmv pertracta- 
vit Schneiderus p. 11 el 12, rarum etiam illud 
2véóxyoju9v, quod in Soph. Ant. 467 libri omnes 
praebent, ex epicorum usu atque analogia quadam 
defendendum esse ratus, de qua cf. Blomí. ad 
Aesch. Sept. 740, et Fischer. ad Weller. III, p. 99; 
adde Herm, ad Eur. Hec. 1087, Brunck. et Matth. 
ad Eur. Phoen. 1420, Blomf. ad Aesch. Choeph. 
t Schaef. Meleit, Crit. p. 56 et 135, Thiersch. 
&gr- gr- $. 172, 2 et 6. 243, 28. — Sed nullo modo 
Ferendum est soloecum illud z/vsyoj45v, quod Pierso- 
nus ad Moer. p. 176 tam Comico quam Tragicis obtru- 


— 495 — . 


dere conatur; v. Reisig. Coniectan. p. 2177, et. Por- 
son. praef. ad Eur. Hec. p. 18. Adde Matth. gr. 
gr. ampl. $. 38, not. 1. : ZEE 

Ad ea, quae de vulgari optativo, qui in att, 
e, et exit, Schneiderus 'attulit p. 12, adde 
Thiersch. gr. gr. $. 216, not, Buttm. gr. gr. ampl. 
I, $. 88, not. 5, Koen. et Schaef. ad Gregor. 
Cor. p. 604, Wellauer. et Blomf. ad Aesch: 
Agam. 164, Fischer. ad Weller. II, p. 386, Monk. 
ad Eur. Alcest. 115. "Veteres grammatici; ut Eu- 
stath. ad 1l. «, p. 36, et Etym. M. 760, 24, inter 
; vulgarem atque atticam formam statuunt discrimen: 
quoddam.llle —T'Uvarc, inquit, &Opiorov. Eyez rüv 
imiSvungróv xorpóv roD eUxraiov mzpayQwros- 
ó 6b einowv Uwe 9 Minas tÜyerai- Ta yrov 
avvUOSvar:, 0 eDyero: Non possum, quin gram- 
maticos: pro nimio illo minima quaeque extricandi 
studio, quo abrepti saepe argutias prorsus ridiculas 
i medium protalerunt, hallucinatos fuisse putem. 
Quamobrem eos rationem suam Wellere probavisse, 
mirum est, Rem .in medio reliquit Butttnannus in 
gr. gr. l. 1. Nostram sententiam exemplis nonnullis, 
ex prima quaque pagina electis, confirmare fortasse 
haud alienum erit. "V. Aesch. Sept. 548 e? 9e yap 
Seol rovsÓ" OMGetav év yg, quae verba merum 
votum continent. At quis est, qui dieat, poetam 
ideo scripsisse OAÀ£Getav , quod Chorus voti sub 
quam celerrime compos fieri cupiat?  '"Mihi' quidem 
poeta nulla alia de caussa ad atticam formam prae- 
ferendam adductus fuisse videtur, qnam quod eius 
msus esset solemnior. Nam quod. communis forma 
&opiórov vOv émiSvQgróv xoipóv  Eyei roD 
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sUxralov mpayjaroc, id quidem poetam prohibere 
non poterat, quo minus ea uteretur, immo vero eum 
commovere debuisset ad eam adhibendam. Nam si 
quis exclamat: at te Dii Deaeque male perduint! 
is profecto optat, votum T4&y:0v avvOSvoi, at 
nihilo minus etiam, ut votorum natura fert, dopilrov 
Éyer vOv. xoipov. Cf. Aesch. Suppl. 645 uzzore 
Aeinós dvópàv  xOÀvóse móÀ:w  xsvojo:, ubi 
propter antistrophica communem formam usurpare 
debuit, non ideo, ut incertum pestis tempus ea 
significaretur. Idem fere dici potest de v. 1038 
ó uéyac ZeUs azaAéZe: yapov iyvzroytvij 
pot — C& Eur. Suppl 854 i$ jgo:1, xara ye 
míóov yàg EAot, Ó14. 0b SUtAÀAa OmaGca:. Scilicet 
ex Eustathi regula iudicare debemus, Adrastum, 
qui illis verbis se devovet, cupere quidem interi- 
tum, sed subtimere tamen, me citius abripiatur ad 
deos inferos. Neque enim audet forma attica uti, 
ne vota rata fiant ante, quam ipse cupiat. Sed in 
refellenda regula; quae omni certo fundamento 
desütuta est, diutius immorari operae pretium non 
esse videtur. Impulit me ad 'eam accuratius exa- 
minandam Buttmanni anceps sententia, et Fischeri 
auctoritas, qui saltem plura utriusque formae exem- 
pla congerere debuisset. — De futuro attico apud 
Schneiderum agitur p. 12, sed breviter. — Satis 
copiose hanc materiam pertractavit Matthiaeus in gr. 
gr. ampl. $. 181, 2. Cf. praeter Herm. ad Soph- 
Ai. 557, Buttm. gr. gr. ampl. $. 95, 8, cum Add., 
Thiersch. gr. gr. $. 243, 18, Elmsl. ad Aesch. 
Prom. 290 (in edit. Blomf.), Matth. ad Eur. Troad. 
1242, Maitair. de dial. p. 60. Hemsterh. ad Aris 
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Plut. 650; Sylburg. ad Etym. M. p. 536; Suid. 
$. Y. SepiG) et Phavorin. s. v. xouíóáo , Lobeck. 
ad Phryn. p. 746. Futurum verborum, quae in 
Àc et pco) exeunt, interdum, apud Tragicos 6 habet; 
v. Matth. gr. gr. $. 182, not. 1. Neque doricam 
futuri Medii formam attici poetae aspernati sunt; 
cf. Brunck. et Matth. ad Eur. Hipp. 1104, Fischer. 
ad Weller. IL, p. 428; de futuro Medii, quod sensu 
activo usurpabant in verbis quibusdam, cf. quos 
laudavit Matth. gr. gr. $. 184, not. 1. 

Jam pergit Schneiderus ad ionicam formam 
óUc, quam, licet rariorem, quam attica Ó£o, tra- 
gicis concedendam censuit, Cf. ante omnes Mitth, 
£r. gr. $. 138, et quos laudavit, Adde Herm. ad 
Eur. Hecub. 45, Brunck. ad Aesch. Prom. 784, 
Dobree ad Arist. Equit. 1947, Mlaittair. de dial. p. 
46 ed. Sturz. , Wellaner. ad Aesch. Prom. 780, et 
Blomf. ibid. (v. 803), Osann. Syll. Inscr. I, p. 13, 
86, 175, Boeekh. Corp. Iuscr. 1, p. 132, Beisig. 
Commentt. in Oed. Col. 317, Schneider. ad Soph. 
Antig. 55 et Thiersch. gr. gr. $. 203, 2 et 243, 33, 
Goettl. ad Theod. p. 212; Etym. M. p. 91, 35 et 
p. 289, 29; Eustath, ad Il. a, p. 26, 18 et x, p. 
802, 33, quorum praecepta, quae minime. consen- 
tiunt, inter se conciliare studet Fischer. ad Weller; 
II, p. 156. 

Quaestionem haud ita facilem, quae est de usu 
formarum &ig et é, paucis verbis attigit Schneide- 
rus p. 14. Apud Aristophanem plurimi iique optimi 
codices plerumque offerunt &is, exceptis locutionibus 
quibusdam, usu vulgari tritis, ut && uaxaplav , és 
xopaxag, égaUSig, sim. V. Thom. M, p. 370; 
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Metri ratio nmmquam fere postulat £c. Itaque nuper- 
rhne Dindorfus abud Aristophanem ubique restituit 
&ig, id quod iam antea Elmsleius auctore Porsone 
facere coeperat. In tragicorum fabulis non desunt 
quidem exempla, ubi metrum ég exigit, — quod 
inter numerosas illas Ionismi formas, quarum largam 
copiam congessunus, referendum est — , sed longe 
plurimi loci solam formam eig toleran& . Cf. Eur. 
Phoen. 28, ubi utrumque uno eedemque versu legi- 
tur: gépovO? ég olxoug" sig re OsGmoivgs yxé- 
p&c, — ut recte scripserunt Valekenarius, Porso et 
Bothius; Miatthiaeus enim, nescio quo iure fretus, 
epud Euripidem unice probare videtur epicum &. 
Tam 6c, quam el'éc, forma usitatiar, apud tragicos 
tolerandum est, V. Soph. El. 1094, ubi Z6c quar- 
tum senarii pedem efficit, neque sl6o ferri potest ; 
cf. 1866. Contra. eóc removeri: non potest ex Soph. 
 El.1483 vepoi;.av tlóc, ubi ÉGc- versum disper- 
deret; cf. Trach. 868, Eur. Phoen. 270. Vide, 
quos laudavit Schneiderus l.l, et adde Iahnii Annall. 
Philol. 1820, 2, .1, p. 24, Herm. ad Eur. Bacch. 
1053, Popponis Prolegg. ad Thucyd. p. 212, Both. 
ad Eur. Hec. 776,. Elmsl. ad Eur. Heracl. 2771, 
Miatth. ad Eur. Phoen. 262. et Orest. 270, Gregor. 
Cor. p. 77; -Elmsl, ad Aesch. Prom. 2, (post edit. 
Blomf.) p. 176, qui ,,equidem!suspicor, inquit, tragicos 
nunquam ég usurpasse, nisi e licentia poetica, quam 
vicies tantum sibi permisit Sophocles.** Porson. 
praef. ad Eur. Hecub. p. 55, et Schaefer, in Ind. 
s. Y. && ; Osann. Syll. Inscr. 1, p. 13; adde Ind. ad. — 
Eur. Med., ed. Porson. s. v. eig et éc; Franck. ad 

Tyrt, G, (post Callinum) p. 176, Brunck. ad Aesch. 
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Pers. 451, Heisig. Coniectan. p. 817, Buttm. gr. 
gr. ampl. II, p. 202. Pro attico éySalpetv. passim 
apud tragicos legitur rarior forma éySpaverv, quam 
recte defendit Schneiderus p. 14 contra Porsonem 
ad Eur. Orest. 202, qui eam ut male sonantem 
, expulerat. De Z6yaivo et iGyvalvo v. Porson., 
Schaefer. et Matth. ad Eur. Orest. 292. De Zvv.- 
7pertiv et &uvepserutiv, de olyoyuat et epico 
Oiyveiv cf. Schneider. l. L, et Blomf. ad Prom. 
122, ibidemque Elmsl, Omnino quidem permagna 
in tragicorum fabulis copia vocabulorum epicorum, 
ideoque duriorum reperitur, quae, ad quendam seve- 
rae atque horridae antiquitatis colorem fabulis suis 
conciliandum poetae tragici ex industria. interdum 
affectavisse videntur, 

Subiicere licebit pauca, praeeunte Schneidero 
p. 15, de substantivo srAeDuov et zvebjv , quo-- 
rum hoc antiquius et vulgare, illud vero atticum 
habendum est; v. Blomf. ad Aesch. Sept. 61, ubi 
Wellauerus iure repudiavit rAeuyóvov, invectum 
a Brunckio contra librorum auctoritatem, — Etenim 
libri optimae notae aliquanto saepius exhibent zvtv- 
Jcv, quod, ut veteris atticismi proprium, apud 
tragicos certe praeferendum videtur. "V. Brunck. 
et Herm. ad Soph. Trach. 564, Lobeck. ad Phryn. 
p. 905, Schaefer. ad Gregor. Cor. p. 147, Buttm. 
Add. ad gr. gr. p. 385, Blomf. ad Aesch. Choeph. 
629, Dind. ed Arist. Ban. 475, 837, Stialibaum. 
ad Plat. Phileb. p. 50, Fischer. ad Well. Y, p. 182, 
Ephem. litt, Ien. 1826, No. 173, p. 419, Hemsterh. 
ad Lucian. I, p. 301. —  Ionismo veterique atti- 
cismo converüunt formae Sa Aaóóa, xpacGo, sim., 
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dorismo recentioribusque atticis SoAarzra, parra. 
. lam Pericles evitavisse dicitur sibilantes litteras 66, 
quas Platonis Comici aetate paullatim  obsolevisse 
constat. Unde sequitur, tanr tragicis poetis quam 
Thucydidi unice convenire 66. "V. Popponis Pro- 
legg. ad Thucyd. p. 210 et Observatt. critt. p. 131, 
Porson. ad Eur. Hecub. 8, Thierscb. 'gr. gr. $. 243, 
7, Fischer. I, p. 203, Hemsterh. ad Lucian. I, 
p. 309 sq., Elmsl. ad Soph. Oed. Col. 687, Blomf. 
ad Aesch. Prom. 20, Etym. M. p. 711, 46 et '/51, 
3, Valcken. ad Eur. Phoen. 460, 1388, Schneider. 
l. l. p. 16. 
Veteribus atticis, quibus annnumierandi sunt tra- 
gici , tribuendas esse formas Sepódó, &pó5v, sim. 
testantur grammatici; V. Koen, ad Gregor. Cor. 
p. 153, et p. 630, ubi Grammáticus Leidensis p 
tribuit atüicae dialecto, i. e. recentiori. Adde Etym. 
M. 529, 42, Mloerid. p. 189, 405, "Thom. M. 
p. 434, ed. Bernard., Abresch. ad Aesch. Suppl. 
514, Hemsterh. Append. ad Thom. M. y. 535 et 
ad Lucian. I, p. 917, Elmsl. ad Eur. Med. 456, 


. Monk et Wüstem. ad Eur. Alcest. 620, Fischer. 


I, p. 194, Buttm. Add. ad gr. gr. p. 386. Matth. 
ad Eur. Med. 466, et in gr. gr. $. 16, 2, c. et 
quos laudavit Schneiderus p. 16. — . De zoo, 
z0p0c Y. Orion. Theb. p. 134 ed. Sturz, et 
Etym. Gud. p. 255, 27. — — Kvazvo tragicorum 
atticismo convenit, molliorem formam yvazro 
Ionismo tribuit Schneiderus, p. 17, ita tamen, ut 
tragicis non eximendam esse censeat . V. ante 
omnes Brunck. ad Arist. Plut. 166, Eccles. 415, 
Soph. ad Oed. T. 1055 et ad Ai. 1031, ubi cf. 
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Herm. et Lobeck., Blomf. in glossar, ad Aesch. 
. Pers. 582, Hemsterh. ad Lucian, I, p. 301, Ephem. 
litt. Ien. ]. 1l. p. 419, Gregor. Cor. p. 158, Eustatl- 
ad Il. p. 150, 31, Schol. ad Arist. Plut, 165, Thom. 
'" M. s. v. &xvaztrog , Suid. s. v. &vrvyss, Pierson. 
ad Moer. p. 31, et Harpocr. s. v. yvaqsvety.- 

De formis yívouai:, yivc0xc, veteri etiam 
atticismo concedendis, v. Buttm. gr. gr. ampl. 1I, 
p. 96, qui ad inscriptionum auctoritatem. provocat, 
et Schneider. l.l. p. 17. Vereor tamen, ne.com- 
munes illae formae, quae apud tragicos passim le- 
guntur, originem debeant librariorum vitio, quo, 
Alexandrinae dialecto assueti, eiusdem formas ubi- 
.que inferunt. Sic in. Soph. El. 771 zposylyvtrat, 
atticam formam, .praebet etiam Stob. in Florileg. 
p. 929 .Grot, meritoque, etiam contra codices, 
eam receperunt recentiores omnes editores. Aeque 
dubii videri debent loci illi perpauci, a Schneidero 
allai; nam plerumque unus vel alter codex rectam 
scripturam habet — V. Elmsl ad Eur. Med. 14 et 
ad Oed. T. 692. Neque iuscriptionibus, etiamsi 
tragicorum aetatem attingant, nimium lac in re 
tribuendum esse censuerim. V. Valcken. ad Eur. 
Phoen. 1396, Brunck. ad Arist. Bau. 52 et ad 
Eur. Med. 14, Porson. ad Eur. Med..84, Mlatth. 
ad Eur. Hipp. 304, Wellauer. et Blomf. ad Aesch. 
Pers. 176, et ad Prom. 104, Popponis Prolegg. 
p. 208, Passov. in Lex. gr. s v. yliyvoyat, 
Moerid, p. 482. 

De jaxpós et Gj1x 00$, quod magis atticum est, 
neque tamen obtrudendum tragicis, v. Brunck. ad 
Arist, Vesp. 5; Schaefer. ad Gregor. Cor. p. 500, 
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Popponis Prolegg. p. 210, qui in Thucydide non 
ferendum censet Ojaxpos, Mlath. gr. gr. ampl 
$. 16, 2, d, et Schneider. p. 18. De attico 
zÀécg et communi zA£og, v. Bast. et Schaef. ad 
grammat. Meermann. post Gregor. Cor. p. 646, 
Matth. gr. gr. ampl. 6. 117, 10, cum Add. p. 520, 
Schneider. p. 18; de comparativo mÀ£cv sive 
mÀceiov v. Popponis Prolegg. p. 223, Heisig. 
Coniect. p. 43. 

De adiectivis. verbalibus, quae m ó6rog et ros 
exeunt, v. Elmsl. et Herm. ad Soph. Oed. T. 205, 
Herm. ibid. 361, ad Antig. 825, 840, et ad Oed, 
Col. 1362, Wunder. Advers. in Soph. Phil. p. 84, 
 Reisig. Commentt. in .Soph. Oed. Col. 41564, 
Fischer. I, p. 208 et II, p. 49, Schneider. L. 1. 
p. 48 et 19, Brunck. ad Soph. Autig. 847. 

De &vüUttv et &vUrstw v. Porson. ad Eur. 
Phoen. 463 et Hec. 1157. — Fórma attica dvorerv, 
quam auctore Porsone tragicis intulit Elmsleius ad 
Eur. Bacch. 1098, ab Hermanno sumio iure repu- 
diatur ad l 1. (1092); adde Gregor. Cor. p. 770, 
Thiersch. gr. gr. p. 420 ed. tert. Perperam igitur 
Blomf. in Aesch. Agam. 1129 rvvrójav* edidit, 
Apud Thucydidem semper avUro scribi testatur 
Poppo in Prolegg. p. 214, qnem cf. ad Xenoph. 
Cyrop. I, 6, 5. "4yos pro &yoe, &ynartioetw, 
áSpolQc, dÀvo sim. improbanda in tragicis censuit 
Schneiderus p. 19 et 20; c£. Elmsl. ad Soph. Oed. 
T. 402, Blomf. ad Aesch. Pers. 420, et ad Prom. 
53; Matth. ad Eur. Hec. 1143, Thiersch. Actt. 
Monac. II, p. 422, Buttm. Add. ad gr. gr. p. 381, . 
Piers. ad Moer. p. 179, Fischer. ad Well. I, p. 153,264. 
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Aro epicum est, veteribusque etiam atticis 
tribuendum; eros, quod Hermannus ad Viger. 
p. 736 veretur ne sit grammaticorum inventum, apud 
recentiores atticos non damnaverim. — Quod Schnei- 
. derus p. 20 ajos a feminino pronomine atz7 de- 
. rivandum esse dicit, ineptum est. — V. ante omnes. 
Buttm. Lexilog. I, p. 385 — 41, et adde Herm. ad 
Soph. Phil. 424, Passovii Lex. s. v. aDraxs, Thiersch. 
—. gr. gr. $. 198, 5. — De rarioribus quibusdam com- 
parativis, ut zOUvycrepos, ua6Gov.pro uelaov, 
sim. et superlativis, ut qAt6ros, v. Schneider, p.21, 
: Blomf. ad Aesch. Pers. 444, Brunck. ad Soph. Oed. 
T. 1301, et ad Ai. 842, Fischer. II, p. 105. De 
aoristo secundo »pvgteig v. Mlath. ad Eurip. 
Suppl 543, Herm. ad Soph. Ai. 1124, Lo- 
beck. ad Phryn. p. 947, de GvAAsyeig, GUvAAs- 
XxSelg, sim. v. Valcken. ad Eurip. Phoen. p. 856, 
Porson. ad Eurip. Phoen. 986, Buttm. gr. gr. 
6. 89, not. 4 Eustath. ad Hom. p. 519, 41. De 
zíÍrvo, smirvo, EzivOv v. Wellauer ad Aesch. 
Choeph. 36, Beisig. ad Oed. Col. 1745, Buttm. gr. 
gr. II, p. 219, Schneider. praef ad Soph. Oed. Col. 
p5-9. De infinitivo, qui in &v sive &v exit, 
v. Wolf. Anall. lut. I, 2, p. 419 — 231, Elmsl ad 
Eur. Med. 69, Schneider. praef. in Soph. Ant. p. 
5 — 11, Fischer. ad Weller. I, p. 118, Goettl. ad 
Theodos. p. 226, Buttm. gr. gr. ampl. $. 105, not. 
17. De AS75vgo:, OO5fm30:, sim. v. Fischer. ad 
Weller. III, p. 208, Elmsl. ad Eur. Med. 466; de 
1 subscripto in particulis ixslvg , oUóap5j, zoAAa- 
X).,715, 0x9, AaSpa , xpvgr, sim. v. Sclmeideri 
praef. in Soph. Antig. p. 11, Elmsl. ad Eur. Med. 
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520, Jacobs. in praef. ad Anthol, Pal. p. 29, Etym. 
M. p. 78, 20; de zàvr5 v. Koen. ad Gregor. Cor. 
p.213, De perfecto u£y3 va. et de aoristis zy uva 
et &rjugva, épa, cf. Schneider. 1. 1. et in libello 
de dial. Soph. p. 43. De adverbiis quibusdam, in £ et e£ 
exeuntibus, v. Reisig. Commentt, in Oed. Col. 1638, 
Herm. ad Soph. Ai. 1206, Blomf. gloss. in Aesch. 
Prom. 216. — "ESÉ£AÀo, epica forma, in tragico 
trimetro non legitur, sed SéAÀc; utraque tamen in 
lyricis atque anapaesticis versibus reperitur. — V. 
Lobeck. ad Soph. Ai. 24, et ad Phryn. p. 7, et 322, 
Herm. ad Soph. Phil 1327,  Popponis Prolegg. 
p.211. De participio SéAcv, in trimetris obvio, 
v. Wellauer. ad Aesch. Agam. 650. Pro óóvpo- 
pot apud tragicos passim legitur poetica for- 
ma óUpouat, de qua v. Porson. ad Eur. Hecub. 
734, Herm. ad Soph. Oed. Col. 1441, et Wellauer. 
ad Aesch. Prom. 271. : 

De es)rpag5s, tUrpeque v. Lobeck. ad 
Phryn p. 577. — De adiectivis ff&xy:os, óoU- 
A105, Ímz10$ pro ffaxyeios cet, v. Elmsl. ad Eur. 
Bacch. 1112, Monk. ad Eur. Hipp. 807, et Matth. 
ibid. 1267; cf. Valckenaer. ad Eur. Phoen. p. 497, 
Thiersch. gr. gr. $. 243, not. 8, ed. tert. — De 
Grtvayo, Orovayéío, Grevayéio, quae dubia est 
forma, v. Buttm. Lex. I, p. 215, sq., Wunder. ad 
Soph. El. 181, et Franckius ad Inscr. Michter. I, 
' 9, p. 89; de xvvéáaaSatz et xvuóeioSoz v. Herm. 
ad Soph. Oed. Col. 1567, et Elmsl. (1571), Brunck. 
ad Arist. Vesp. 977. — In nominibus quibusdam 
propriis veteres attici praeferunt unum d pro duplice, 
ut KpiGaios, Kpica, Kacavópa, Kngnaós,' IMs, 
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sed llapva660g, 'ljnocos; v. Add. ad Buttm, 
gr. gr- p. 987, Popponis Prolegg. p. 210, Herm. 
ad Soph. Oed. Col. 693, Osann. Syll Inscr. I, p. 
66, Erfurdt, ad Soph. Ant. 1130, Dindorf. ad Arist. 
Pac. 1040, Blomf, ad Aesch. Prom. 505,  Mlatth. 
ad Eur. Phoen. 207, Schaefer. Mlelett. Crit. p. 1, 
Boeckh. aed Pind. Ol. 9, 47, et Pyth. 4, 89. — De 
'EpivUs et !EpivvUg, é&uvUo et éAwvvio, sim. 
v. Porson. ad Eur. Phoen. 1327 et Med. 1254, 
Schütz. et Blomf. ad .Aesch, Prom. 59, Schaefer. ad 
Gregor. Cor. p. 502, lacobs. in Anthol Pal. p. 
258, Buttm. gr. gr. $. 28, not. 14, cum Add. 
p. 390, Boeckh. ad Pind. Nem. 5, 4, khHeisig. ad 
Oed. Col. 1555; adde Erfurdt. ad Soph. Oed. T. 
639, Brunck. ad Aesch. Sept. 490, et ad Arist. 
Lys. 813, Blomf. ad Aesch. Prom. 525. De dzAa- 
xciv, dumAaxeiv v. Blomf. ad Aesch. Agam. 336 
. et Prom. 112, Matth. ad Eur. Iph. A. 124, Buttm, 
"Lexi. I, p. 196, Elmsl ad Eur. Med. 115, Er- 
furdt. ad Soph. Oed. T. 474, ed. min., et Herm. 
de emend. rat. gr. gr. p. 18 sq. 

Formae zoóí, vravri, vvvi apud tragicos du- 
biae sunt; v. Porson. ad Eur. Med. 157, Musgr. ad 
Eur. 1on.703. De vÀv et vuv v.Reisig. et Herm. ad 
Soph. Oed. Col. 96 atque eundem ad Arist. Nub. 
142; de ofuos et cor et got v. Herm. et 
Elhinsl. ad Soph. Oed. Col. 521, Matth. ad Eur. Hipp. 
1436, Reisig. ad Oed. Col. 816; de eUSvs, eUSv, 
&vrixpuc, dvTixpQU v. Buttm. gr. gr. II, p. 289 
sq. Lobeck. ad Phryn. p. 444, Goettl. de accent. p. 
02; de u£ypt, ué£ypts v. Lobeck. ad Soph. Ai. 571 
et ad Phryn. p. 44, Thom. M. p. 135, Mloerid. 
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p. 94, Loers. ad Plat, Menex. p. 155, Baehr. ad 
Plutarch. Pyrrh. 10, p. 165, Stallb. ad Plat. Phileb, 
p. 39, Heindorf. ad Gorg. $. 93, Goeller. ad. Thucyd. 
IV, 4. — De ógeXov et óqeAov v. Wellauer, 
ad Aesch. Pers. 879 et Elmsl. ad Eur. Med. 1380. 


Durior veterum atücorum forma ZUv apud tragicos 


praeferenda, ut apud Thucydidem;.v. Popponis Pro- 


legg. p. 209; adde Osann. Syll. Iuscr. I, p. 32, 
Wellauer. et Blomf. ad Aesch. Prom.39; cf. v. 243, 
295, 976; Beisig. Coniect. p. 300 et Matthaei praef. 
ad Soph. Phil. p. 1$ sq. — Plurima, quae ad encli- 
ticorum accentum pertinent, diligenter collegit Schnei- 
derus in praef. ad Soph. Phil p. 7—192. Etenim 
in orthographicis hisce minutiis parum sibi constant 
codices atque editiones, atque ipsi veteres gramma- 
tici in regulis de encliticorum ratione constituendis . 


, inter se discrepant. Schneiderus igitur scribendum 


esse docuit oDr& TOU, non cum Aldina aliisque ve- 
teribus edd. oüzé rov, 00r: ot^, non Ocrís zor', 
neque rívóg zor!', míuyóv rw, Savóvra ce, 
&lciovrl uot, sim. Si zoré et riva elisionem patiun- 
tur, accentus ratio eadem est, quae in praepositionibus 
atque particulis dÀÀa, oUÓÉ cet. Alii codices scripta 
exlibent: oro: zr), rivag zó3?^, Gpa riv , alii sub 
uno accentu comprehendunt £rÀ7 zror?, oDr& pe, sim. 
De scriptura eimíp r:wog, O60ris jóriv, sive et-' 
ze TivOg, OOrtg £Ozl v. Schneider. Bectius scri- 
bendum cum codicibus censet of? j40 uot, quam 
of 'uoi pot, atque iure improbavit yo» ó' , 676", 
roUs Ó', alia, quae Aldina praebet. De accentu 
pronominum. ziv, fiv, Tut et jjw, piv. 
cet, v. Buttm. gr. gr. ampl. $. 14, not. 9, 2, 6.72, 
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not. 17, Herm. de emend. rat. gr. gr. p. 78 sq. et. 
ad Eur. Hecub. 109, Fischer. ad Weller. II, p. 207, 
Valckenaer. Brunck. et Matth. ad Eur. Phoen. 777, 
: Hemsterh. ad Arist. Plut. 286, Thiersch. gr. gr. 
6. 243, 35; Goettl. de accent. p. 104, not., Schol. 
Venet. ad Hom. Il. e, 147, Schneider. Ll 1. p. 11. 


Sed haec hactenus. Quod vero de Aeschyli 
dialecto verissime dixit Blomfieldius ad Prom. 362: 
»,neque profecto coarctanda est Aeschyli dialectus 
intre severioris Atticismi limites, id non minus 
recte de poetis tragicis in universum dici posse, satis 
demonstravit, ni fallor, copia formarum tam ionica-' 
rum et doricarum, quam communium, quas modo 
examinavimus. Quo minus alia nonnulla, quae in 
Adversariis meis collecta sunt, in medium proferam, 
nunc quidem impedit editionum multarum, librorum- 
. que grammaticorum penuria, quiolim, quum quinque 
abhinc. annis Dorpati studiis operam daremi, benigna 
praeceptorum optimorum liberalitate in promptu 
erant, certe aliquanto faciliores comparatu, quam 
hic in extremo fere terrae cultae angulo. taque 
factum est, ut perniulta, quae accuratius pertractare 
in animum induxeram, vix düobus verbis attingere 
potuerim. Si. quando alius fortasse quispiam totam 
hano de dialecto tragicorum graecorum doctrinam - 
copiosius atque latiore ambitu retractaverit, idemque 
ne meam quidem hanc collectam materiem minntas- 
que symbolas aspernatus fuerit, ego me in hoc 
libello operam non perdidisse potero arbitrari. 

e —— 
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I Dehiatu . . . . .. .. 1 

IL Deelisione. . . . ... . . 8. 
& in tertiis sihguláris numeri personis 

ante &v elidi potest. . . 410-19. 

z dativi sirigularis rarissime eliditur 19 -206. 
De elisione syllabae o: in verborum 

fomis. . . .«- . . . . 26-9T. 

Dativi uoi et 6of non eliduntur. . 37-42- 
Nominativi: pluralis, qui in ot et at 

exeunt, elisionem non patiuntur . 42. 

Particula rof non eliditur . . . 43-47. 

De prodelisione, quam vocat Schneiderus, 47. 

HL Decrsi.. .. ... . . 56 
IV. De secunda Passivi et Medii 

à persona, quae in & exit. . 92. 

V. Dé v paragopico . . . . . . 96. 
VI. De epicis quibusdam 'Tragi- 

corum formis . . . . . 103. 

Doricae quaedam forihae . . . . 4115. 

AÁeohismi . . . . . . . . . 417. 

VII. De formis nonnullis atticis — 118 - 137. 


13 
12 

1 
lin. 


Corrigenda ei Addenda. 


e£. 
[ nantedumenmencc cd 


infra 1. legendo. 

— Ll A 

— ]L T'opyiv". 

— adde Voss. ad Hymn. in Cer. b53. 
supra l Que óóvra! 

—  ] záiól fuó. 

— |]. de éliderido :. 

— adde Porson. ád Eur; Orest. 684. 
supra l dia rossi uevot. 

infra LL $. 273i 

— ll.^v, 44. 

— . adde Porson. ad Eur. Hec. 509. 
supra l zdpa. 

infra 1|. ypappu "Ortv. 

supra |. óSobvexa. 

—  l órobvexa. 

l.c 


Tp. 
med. adde: de & "r&v, sive potius erav, 


i.e. 9 Érav cf. Mi ad Orion. 
E p. 170, Etym. Gud. p. 583, 
98. Qstun. ad Pilen. P. '9bo, 

supra Ll zepioyopalzsASóyr". 

—  ]l éy9p0s dvygp. 

infra  l. noster. 

ult. et Morgensternii Symb. critt, in 
Plat. Crit. 8. 4 

infra ]. Zfió:. 

— . adde Ind. gr. ad Eur. Orest. ed. 
Porson. s. v. icG0Sos. 

supra l. zpoórergv. 


Pag. 
112, 


113, 
114, 


115, 


119, 
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lin. 
14 infra | V. Buttm. gr. gr. ampl. II, p. 
92, et cf. Bast. ad Greg. Cor. 
p. 946 sq., Popponis Prolegg. ad . 
Thucyd. 1, p. 211 et Osann. 
Syll. Inscr. I, p. 242. Dissen- 
tiunt Herm. in praef. ad Eur. 
Herc. fur. p. 9, Elmsl. in praef, 
ad Soph. Ded. T. p. 11; e, 
Dind. ip praef. ad Soph. p. 57. 


11 infra l. dyór. 


145  — I. de formis Tvgdc et Tvgóv, 


Gvog v. Blomf. et Elmsl. ad 
Aesch. Prom. :362. ,ü 


A supra adde formas epicas Tydopos, gxaos, 


arTo£Evt1,s sim. ; v. Thiersch. gr. 

gr. 8$. 243, 11, Valcken. Diatr. 

! p. 8 et 189, Moatth. ad Eur. 
Alc. 45. 0. : 

14 - de óvva et óbvg adde Iahnii 
| Annall. Philol. 1834, 6, p.152. 
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